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Aus der Rechtsprechung

Abmahnungen bei Urheberrechts-
verletzungen

Nicht nur Zahlungen auf wettbewerbsrechtliche, sondern auch auf urhe-
berrechtliche Abmahnungen erfolgen im Rahmen eines umsatzsteuer-
lichen Leistungsaustauschs.

Die Kldgerin hielt Verwertungsrechte an Tonaufnahmen. Sie beauftragte eine Rechts-
anwaltskanzlei, gegen die rechtswidrige Verbreitung dieser Tonaufnahmen im Inter-
net vorzugehen. Die Kanzlei richtete Schreiben an die Rechtsverletzer, in denen sie in
Hinblick auf die Rechtsverletzung Ausfiihrungen zur Rechtslage machte und anbot,
gegen die Unterzeichnung einer strafbewehrten Unterlassungs- und Verpflichtungs-
erklarung sowie eine Zahlung von pauschal 450 Euro (netto) von der gerichtlichen
Verfolgung dieser Anspriiche abzusehen. Fiir ihre Tatigkeit und die von ihr zur Ver-
fligung gestellten Infrastruktur erhielt die Kanzlei vereinbarungsgemaf ein Honorar
in Hohe von drei Viertel aller von Rechtsverletzern geleisteten Zahlungen zuziiglich
Umsatzsteuer. Die Finanzbehorden sahen allerdings auch im Verhiltnis der Rechts-
verletzer zur Kldgerin einen umsatzsteuerlichen Leistungsaustausch.

Zu Recht, wie der Bundesfinanzhof (BFH) meinte: Zweck der Abmahnung sei in erster
Linie die Beseitigung und Unterlassung der Verletzungshandlung. Sie habe eine
Warnfunktion, weil sie den Verletzer vor einem drohenden Verfahren gegen ihn
warnt, eine Streitbeilegungsfunktion, weil sie auf eine auBergerichtliche Beilegung
hinwirkt, statt sofort einen Rechtsstreit einzuleiten, und eine Kostenvermeidungs-
funktion, weil so ein kostspieliger Prozess vermieden werden kann. Eine berechtigte
Abmahnung, in der die konkreten Verletzungshandlungen und die Sachbefugnis des
Abmahnenden dargelegt werden, diene insofern dem objektiven Interesse und mut-
maBlichen Willen des Verletzers. Darin liege ein konkreter Vorteil, der zu einem Ver-
brauch im Sinne des gemeinsamen Mehrwertsteuerrechts fithre. Dem stehe nicht
entgegen, dass auch der Verletzte insbesondere mit Blick auf das Prozesskostenrisiko
ein Interesse an der Abmahnung hat.

Die Frage, ob eine Zahlung eine Gegenleistung fiir eine Leistung ist, beurteile sich
nach dem Unionsrecht. Der BFH verweist in diesem Zusammenhang auf die Recht-
sprechung des Européischen Gerichtshofs (EuGH), wonach es in dieser Hinsicht irre-
levant sei, ob der vom Verletzer gezahlte Betrag nach nationalem Recht als Scha-
densersatzanspruch oder als Konventionalstrafe bezeichnet wird.
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Der BFH wendet hier im Ergebnis die bereits in einer Entscheidung des Jahres 2016
entwickelten Grundsitze aus seiner Rechtsprechung zu wettbewerbsrechtlichen Ab-
mahnungen auch auf das Gebiet des Urheberrechts an. Da es sich um eine steuerbare
Leistung handelt, sollte darauf geachtet werden, dass die vom Verletzer entrichteten
Betrige mit allen Konsequenzen nach den jeweils einschlagigen Vorschriften der Um-
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satzsteuer zu unterwerfen sind. Das schlieBt zum Beispiel eine Verbuchung mit kor-
rektem Steuerkennzeichen sowie — besonders gegeniiber anderen Unternehmern —
die Erstellung einer Rechnung ein. Es sollte auch besonders darauf geachtet werden,
dass der Betrag, den der Unternehmer bzw. sein Rechtsanwalt vom Rechtsverletzer
einfordert, grundsitzlich ein Bruttobetrag ist.

Fundstellen: XI R 1/17, Urteil vom 13. Februar 2019; XI R 277/14, Urteil vom 21.
Dezember 2016

Aus der Finanzverwaltung

Vorlaufige Festsetzung von Zinsbescheiden

Infolge des gegenwiartigen Niedrigzinsniveaus wird die Verfassungs-
mafigkeit des gegenwdartigen Zinssatzes nach § 238 Abs. 1 AO vom
Bundesverfassungsgericht iiberpriift — das Bundesfinanzministerium
(BMF) weist nun die vorlaufige Festsetzung von Zinsbescheiden an.

Wie bereits in unseren Ausgaben 6 und 10 der Umsatzsteuer-News vom Juni und vom
Oktober 2018 berichtet, sind infolge der Zweifel nicht zuletzt mehrerer BFH-Senate an
der VerfassungsmaBigkeit des gegenwairtigen Zinssatzes nach § 238 Abs. 1 Satz 1 UStG
in Hohe von 6 Prozent p. a. mehrere Verfahren am Bundesverfassungsgericht anhin-
gig. Das BMF hat in dieser Hinsicht bereits die Aussetzung der Vollziehung fiir be-
stimmte Zeitraume zugelassen, nun setzt es mit der Anordnung der vorlaufigen Fest-
setzung fiir erstmalige und (unter bestimmten weiteren Voraussetzungen) fiir gedn-
derte Zinsfestsetzungen einen weiteren Schritt. Bei vorldufiger Festsetzung bleibt der
Zinsbescheid dnderbar, soweit die Vorlaufigkeit reicht (unbeschadet moglicher
Anderungs- und Rechtsbehelfsmoglichkeiten nach anderen Vorschriften).

Es sollte jedoch beachtet werden, dass die Anweisung zum Vorlaufigkeitsvermerk
anscheinend jeweils vom Fall ausgeht, dass Zinsen erstmals festgesetzt oder dass sie
geandert oder berichtigt werden. Ist das nicht erfolgt oder nicht rechtzeitig zu erwar-
ten (oder werden z. B. gegen den Zinsbescheid noch weitere Einwéande erhoben), sollte
gepriift werden, ob und wie Zinsfestsetzungen in geeigneter Weise aktiv offengehalten
werden konnen. Auch im Falle, dass ein Rechtsbehelf gegen den Zinsbescheid bereits
zuldssigerweise eingelegt wurde, konnen sich im Einzelfall weitere MaBnahmen em-
pfehlen. Bei drohendem Fristablauf fiir einen Einspruch gegen den Zinsbescheid oder
dem absehbaren Verlust anderweitiger Anderungsmoglichkeiten (vor allem wegen
Fristablaufs oder Verjahrung) sollte keine Zeit verloren werden. Im Zweifel sollte auf
professionellen Rat zuriickgegriffen werden.

Fundstellen: BMF-Schreiben vom 2. Mai 2019

Verauflerung von Miteigentumsanteilen als
Lieferung

Das Bundesfinanzministerium (BMF) setzt die Rechtsprechung des Bun-
desfinanzhofs (BFH) zur umsatzsteuerlichen Behandlung der Verdaufie-
rung von Miteigentumsanteilen um.

Der BFH hatte im Jahr 2016 in einer Entscheidung seine Auffassung zur umsatzsteu-
erlichen Behandlung der VerduBerung eines Miteigentumsanteils an einer Sache da-
hin gedndert, dass es sich dabei nicht um eine sonstige Leistung, sondern um eine
Lieferung von Gegenstidnden handle. Weil ihm der Sachverhalt im Streitfall dazu An-
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lass gab, stellte er die innergemeinschaftliche Lieferung eines solchen Miteigentums-
anteil auch steuerfrei — freilich im Wege eines ,Irgendwie“-Nachweises, weil die Vor-
aussetzungen fiir die Steuerbefreiung auch ohne Nachweis objektiv feststanden. Seit-
her wurde besonders in grenziiberschreitenden Sachverhalten eine Reihe von Fragen
aufgeworfen — zum Beispiel wie die innergemeinschaftliche Verbringung eines in
Miteigentum stehenden Gegenstands zur Verfiigung nur eines der Miteigentiimer in
Hinblick auf die anderen Miteigentiimer zu werten ist.

Nun hat das BMF mit einiger Verzogerung den Umsatzsteuer-Anwendungserlass an
einigen Stellen entsprechend geédndert. Es geht allerdings nicht auf weiterfithrende
Fragen ein, sieht man davon ab, dass es z. B. einige vorhandene Regelungen zur Ge-
wihrung von Gegenstiinden als Sicherheit explizit auf die Ubertragung von Miteigen-
tumsanteilen anwendet.

Die Grundsitze des Schreibens sind in allen offenen Fillen anzuwenden. Eine Nicht-
beanstandungsregelung zur bisherigen Behandlung der Ubertragung des Miteigen-
tumsanteils auch fiir Zwecke des Vorsteuerabzugs wird gewahrt: Es wird nicht bean-
standet, wenn zwischen den Beteiligten entsprechend der bisherigen Verwaltungsauf-
fassung iibereinstimmend von sonstigen Leistungen ausgegangen wird. Die Nichtbe-
anstandungsregelung gilt fiir Leistungen, die vor dem Datum der Veréffentlichung des
Schreibens im Bundessteuerblatt ausgefiihrt wurden. Diese Veroffentlichung ist in-
zwischen erfolgt (BStBI. I 2019, S. 511 in der Ausgabe Nr. 9 vom 18. Juni 2019).

Fundstellen: BMF-Schreiben vom 23. Mai 2019; BFH V R 53/14, Urteil vom 18.
Februar 2016

Aus dem Ausland

Polen: Split Payment, Einfithrung einer
Konten-Whitelist

Nach einiger Verzogerung steht die Einfiithrung eines verbindlichen
Split-Payment-Systems bevor. Zugleich wird eine Liste ,,zuldassiger*
Bankkonten Steuerpflichtiger bereitgestellt.

Das bislang freiwillige Split-Payment-Verfahren besteht in der Uberweisung der Um-
satzsteuer fiir Leistungen auf ein von der polnischen Finanzbehorde {iberwachtes
Konto. Es soll zum 1. September 2019 verbindlich fiir Zahlungen auf bestimmte unter
Unternehmern (B2B) ausgefiihrten Leistungen eingefiihrt werden, deren Wert 15.000
Zloty (ca. 3.500 Euro) iibersteigt. In Polen titige Unternehmer miissen hierzu gege-
benenfalls rechtzeitig ein polnisches Bankkonto ertffnen. Das Verfahren gilt fiir Liefe-
rungen und Dienstleistungen aus 150 Leistungskategorien, erfasst sind zum Beispiel
die Lieferung von bestimmten Metallen, Schrott, elektronischen Geraten, Treibstoff,
Kohle und Fahrzeugteilen, die Erbringung von Bauleistungen und der Handel mit
Emissionszertifikaten. Mit dem auf das Sonderkonto iiberwiesene Geld kann der Un-
ternehmer, der iiber das Konto verfiigt, Steuer- und Sozialabgabenverbindlichkeiten
begleichen. Fiir iiber solche Transaktionen ausgestellte Rechnungen wird eine weitere
Rechnungsvoraussetzung eingefiihrt, bei Nichtbeachtung kann ein BuBgeld in Hohe
des Steuerbetrags verhiangt werden.

Zum selben Datum wird eine Liste ,zuldssiger” Bankkonten verdffentlicht, die dann
tiglich auf dem neuesten Stand gehalten wird. Werden Uberweisungen auf andere als
die angezeigten Bankkonten getétigt, so sind die betreffenden Aufwendungen nicht
nur ertragssteuerlich nicht abzugsfahig, man riskiert auch eine Haftung fiir die Um-
satzsteuerschulden des leistenden Unternehmers und weitergehende Sanktionen. Zu-
mindest einige dieser Sanktionen sollen bei gleichwohl erfolgter Zahlung auf ein
anderes Konto jedoch abgewendet werden konnen, wenn das Finanzamt binnen drei
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Tagen ab Anweisung der Zahlung dariiber unterrichtet wird. Daher sollte die Whitelist
in sinnvoller Weise in die Zahlungssysteme integriert werden, und zwar sowohl fiir
den Zweck einer Priifung bei Anweisung als auch im Zuge einer sich an die Zahlung
anschlieBenden Kontrolle. Die Liste soll es ferner in gewissem Umfang erlauben, den
Geschiftspartner anhand des Datums seiner Eintragung zu iiberpriifen.

Neuseeland: Neues Verfahren bei
geringwertigen Waren verschoben

Die Einfiihrung der vorgesehenen Registrierungspflicht, zum Beispiel fiir
bestimmte Lieferungen auslandischer Hdandler sowie fiir iiber Online-
marktplatze abgewickelte Lieferungen wird vom 1. Oktober aufden 1.
Dezember 2019 verschoben.

Die oben genannten (und bestimmte andere) Unternehmer werden nach diesem Da-
tum verpflichtet sein, fiir Verkdufe geringwertiger eingefiihrter Giiter im Wert von bis
zu 1.000 Neuseeland-Dollar (ca. 590 Euro) im Rahmen einer steuerlichen Registrie-
rung Steuer von 15 Prozent abzufiihren, sofern wihrend eines Zeitraums von zwolf
Monaten solche Verkdufe im Wert von mehr 60.000 Neuseeland-Dollar (ca. 35.000
Euro) getitigt wurden. Fiir bestimmte langerfristige Vertrage sind Ubergangs-
regelungen vorgesehen. Der erste Erklarungszeitraum lauft vom 1. Dezember 2019 bis
zum 31. Mirz 2020, danach gilt ein dreimonatiger Erklarungszeitraum.

Vereinigtes Konigreich: Abzug der Einfuhr-
umsatzsteuer (EUSt) als Vorsteuer

Die britische Finanzverwaltung ldsst den Abzug der EUSt als Vorsteuer
nur noch zu, wenn der Inhaber der Ware (und nicht zum Beispiel ein
verarbeitender Unternehmer) der Einfiihrer ist und die EUSt entrichtet.

Mit Umsetzung dieser MaBnahme zum 15. Juli 2019 werden (bislang offenbar unbe-
anstandete) Fille, in denen eine Person, die nicht Inhaber der Ware ist, die Einfuhr
vornimmt und die Steuer entrichtet — wie zum Beispiel ein reiner Fertigungsunter-
nehmer, der Waren bearbeitet, an denen er keine Verfiigungsmacht erlangt — nicht
mehr zum Vorsteuerabzug zugelassen. Die Ubernahme der Einfuhrformalititen nebst
Vorsteuerabzug durch den Dienstleister scheint in zahlreichen Fillen Teil der Dienst-
leistungen zahlreicher Fertigungsunternehmern gewesen zu sein.

Fundstelle: Policy Paper — Revenue and Customs Brief 2 (2019) vom 11. April 2019
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Bestellung und Abbestellung

Wenn Sie den PDF-Newsletter Umsatzsteuer-News bestellen mochten, senden Sie
bitte eine leere E-Mail mit der Betreffzeile “Bestellung” an:
SUBSCRIBE_ Indirect_Tax_Information@de.pwc.com.

Wenn Sie den PDF-Newsletter Umsatzsteuer-News abbestellen mochten, senden Sie
bitte eine leere E-Mail mit der Betreffzeile “Abbestellung” an:
UNSUBSCRIBE_ Indirect_Tax_Information@de.pwe.com.

Die Beitrage sind als Hinweise fir unsere Mandanten bestimmt. Fir die Losung einschlagiger Probleme
greifen Sie bitte auf die angegebenen Quellen oder die Unterstitzung unserer Biros zuriick. Teile dieser
Verdffentlichung/Information durfen nur nach vorheriger schriftlicher Zustimmung durch den Herausgeber
nachgedruckt und vervielféltigt werden. Meinungsbeitrdge geben die Auffassung der einzelnen Autoren
wieder.
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