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Business Meldungen

Das Geschaftsgeheimnisgesetz

Das Geschdftsgeheimnisgesetz wurde am 21.03.2019 vom Bundestag angenommen, am
12.04.2019 vom Bundesrat beschlossen und ist am 26.04.2019 in Kraft getreten.

Es setzt die Richtlinie (EU) 2016/943 zum Schutz von Geschiftsgeheimnissen vor
rechtswidrigem Erwerb sowie rechtswidriger Nutzung und Offenlegung in nationales
Recht um. PwC Legal informiert Sie iiber die wichtigsten, sich aus der Verabschiedung
des Gesetzes ergebenden, Folgen und kann Sie bei der Umsetzung der gesetzlichen
Anforderungen unterstiitzen.

Mehr dazu erfahren Sie von unseren Legalexperten im Blog Steuern & Recht.

Rechtsprechung

Bundesfinanzhof bestatigt neues Reisekostenrecht

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat entschieden, dass das steuerliche Reisekostenrecht, das
seit dem Jahr 2014 den Werbungskostenabzug fiir nicht ortsfest eingesetzte
Arbeitnehmer und Beamte einschrdnkt, verfassungsgemdp ist. Zeitgleich hat der BFH
vier weitere Urteile verdffentlicht, die die Folgen der gedinderten Rechtslage fiir andere
Berufsgruppen - wie etwa Piloten, Luftsicherheitskontrollkrdfte oder befristet
Beschdiftigte — verdeutlichen.


https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/2019/07/04/das-geschaeftsgeheimnisgesetz/
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Hintergrund

Beruflich veranlasste Fahrtkosten von nichtselbstédndig Beschiftigten sind grundsétzlich
in Hohe des tatsachlichen Aufwands als Werbungskosten steuerlich abziehbar. Der
Abzug von Aufwendungen fiir den Weg zwischen der Wohnung des Steuerpflichtigen
und seinem Arbeits- oder Dienstort ist auf die sogenannte PKW-Entfernungspauschale
beschrankt.

Das neue Recht definiert den Arbeits- oder Dienstort als "erste Tatigkeitsstitte", die sich
anhand der arbeitsvertraglichen oder dienstrechtlichen Zuordnung durch den
Arbeitgeber bestimmt, § 9 Abs. 4 Einkommensteuergesetz (EStG). Nach altem Recht
kam es hingegen auf den qualitativen Schwerpunkt der Tatigkeit des Arbeitnehmers an.
Diese Anderung wirkt sich sowohl auf die Bestimmung des Anwendungsbereichs der
Entfernungspauschale als auch auf die Verpflegungspauschalen aus.

Sachverhalt

Im Streitfall handelte es sich bei dem Steuerpflichtigen um einen Polizisten, der
arbeitstiglich zunéchst seine Dienststelle aufsuchte und von dort seinen Einsatz- und
Streifendienst antrat. In der Dienststelle selbst war der Steuerpflichtige im Wesentlichen
nur mit der Vor- bzw. Nachbereitung seines Einsatz- und Streifendienstes beschéaftigt.

Der Steuerpflichtige nahm an, dass keine erste Tatigkeitsstitte vorliege, da er
schwerpunktmaBig auBerhalb der Polizeidienststelle im AuBendienst tétig sei. Aus
diesem Grund machte er Fahrtkosten von seiner Wohnung zu der Polizeidienststelle
sowie Verpflegungsmehraufwendungen entsprechend der bisherigen hochstrichterlichen
Rechtsprechung nach Dienstreisegrundsétzen in seiner Einkommensteuererklarung fiir
2015 geltend.

Die Finanzbehorde beriicksichtigte Fahrtkosten lediglich in Hohe der
Entfernungspauschale und keine Mehraufwendungen fiir Verpflegung. Die Klage des
Steuerpflichtigen wies das Niedersachsische Finanzgericht ab.

Entscheidung des BFH

Der BFH hat das Urteil des Niedersichsischen Finanzgerichts nun bestétigt.
Entscheidend sei nach neuem Recht, ob der Arbeitnehmer oder Beamte einer ersten
Tatigkeitsstitte durch arbeits- oder dienstrechtliche Festlegungen sowie diese
ausfiillende Absprachen und Weisungen des Arbeitgebers (Dienstherrn) dauerhaft
zugeordnet ist.

Wenn diese Voraussetzung erfiillt ist, kommt es auf den qualitativen Schwerpunkt der
Tatigkeit des Arbeitnehmers entgegen der bis 2013 geltenden Rechtslage nicht an. Nach
Auffassung des BFH liegt diese Voraussetzung vor, wenn der Arbeitnehmer (Beamte) am
Ort der ersten Tatigkeitsstitte zumindest in geringem Umfang Titigkeiten zu erbringen
hat. Im Hinblick auf Schreibarbeiten und Dienstantrittsbesprechungen war dies beim
Steuerpflichtigen der Fall.

Der BFH hat keine verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die Neuregelung. Da sich
Arbeitnehmer in unterschiedlicher Weise auf die immer gleichen Wege einstellen und so
auf eine Minderung der Wegekosten hinwirken kdnnten, habe der Gesetzgeber sein
Regelungsermessen nicht iiberschritten

Entscheidungen zu weiteren Berufsgruppen

Ein weiterer Streitfall, den der BFH entschieden hat (VI R 40/16), betraf eine Pilotin, die
ebenfalls Fahrtkosten zwischen Wohnung und Flughafen sowie
Verpflegungsmehraufwendungen entsprechend der bisherigen hochstrichterlichen
Rechtsprechung nach Dienstreisegrundsitzen erfolglos gegeniiber Finanzbehorde und
dem Finanzgericht Hamburg geltend gemacht hatte.

Der BFH hat auch dieses Finanzgerichtsurteil bestatigt. Nach Auffassung des BFH hat
fliegendes Personal, wie Piloten oder Flugbegleiter, das von seinem Arbeitgeber
arbeitsrechtlich einem Flughafen dauerhaft zugeordnet ist und auf dem
Flughafengeldnde zumindest in geringem Umfang Tatigkeiten erbringt, die
arbeitsvertraglich geschuldet sind, auch dort seine erste Tatigkeitsstitte.

Die Pilotin verfiigte nach Ansicht des BFH am Flughafen {iber eine erste Tatigkeitsstitte,
da sie in den auf dem Flughafengeldnde gelegenen Raumen der Airline in gewissem
Umfang auch Tatigkeiten im Zusammenhang mit der Flugvor- und Flugnachbereitung
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zu erbringen hatte. Dass sie liberwiegend im internationalen Flugverkehr titig war, sei
unerheblich.

Auch ein groBflachiges und entsprechend infrastrukturell erschlossenes Gebiet (z.B.
Werksanlage, Betriebsgeldnde, Bahnhof oder Flughafen) kommt nach dem Urteil des
BFH als (groBraumige) erste Tatigkeitsstatte in Betracht.

Auch bei einer Luftsicherheitskontrollkraft, die auf dem gesamten Flughafengeldnde
eingesetzt wurde, hat der BFH (VI R 12/17) den Ansatz der Fahrtkosten nach
Dienstreisegrundsitzen abgelehnt.

Entscheidungen zu befristeten Arbeitsverhiltnissen

Im Fall von befristeten Arbeitsverhaltnissen hat der BFH in zwei weiteren Urteilen (VI R
36/16 und VI R 6/17) entschieden, dass eine erste Tatigkeitsstitte vorliegt, wenn der
Arbeitnehmer fiir die Dauer des befristeten Dienst- oder Arbeitsverhiltnisses an einer
ortsfesten betrieblichen Einrichtung titig werden soll. Wird der Arbeitnehmer wéhrend
der Befristung zu einer anderen Tatigkeitsstitte zugeordnet, stellt letztere keine erste
Tatigkeitsstiatte mehr dar, weshalb ab diesem Zeitpunkt wieder die
Dienstreisegrundséitze Anwendung finden.

Wihrend der BFH in der Sache VI R 6/17 dem Steuerpflichtige Recht gab und damit die
Klagestattgabe des Niedersachsischen Finanzgerichts bestétigte, verwies er den Fall VI R
36/16 an das Finanzgericht Hamburg zur Klarung der Frage zuriick, ob iiberhaupt
ortsfeste Einrichtungen vorliegen.

Fundstelle
BFH, Urteil vom 4.4.2019 (IL R 27/16), veroffentlicht am 18.07.2019.

zuriick zum Inhaltsverzeichnis

Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft als notwendiges
Betriebsvermogen

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat entschieden, dass es der Zuordnung einer Beteiligung
zum notwendigen Betriebsvermogen nicht entgegensteht, wenn die dauerhaften und
intensiven Geschdftsbeziehungen nicht unmittelbar zu der Beteiligungsgesellschaft
bestehen, sondern zu einer Gesellschaft, die von der Beteiligungsgesellschaft beherrscht
wird.

Sachverhalt

Der Klager ist Alleingesellschafter der B-GmbH, die wiederum Alleingesellschafterin der
A-GmbH und der C-GmbH ist. Die C-GmbH wurde im Jahr 2005 aus der
Muttergesellschaft ausgegliedert. Weiterhin betrieb der Kliger auch ein
Einzelunternehmen.

Ab 2005 iibernahm die B-GmbH gegen Entgelt bestimmte Verwaltungsaufgaben fiir das
Einzelunternehmen des Kligers. Die Auftrige des Einzelunternehmens stammen fast
ausschlieBlich von der B-GmbH und ihren Tochtergesellschaften.

Wihrend der Kléger die Beteiligung an der B-GmbH als Privatvermdgen behandelte und
die Ausschiittungen den Einkiinften aus Kapitalvermogen zuordnen wollte, vertrat die
Finanzbehorde die Auffassung, dass die Beteiligung zum notwendigen Betriebsvermdgen
des Klédgers gehore und die Ausschiittungen folglich zu den Einkiinften aus
Gewerbebetrieb zu zdhlen seien.

Das Finanzgericht Niirnberg hatte der Klage stattgegeben und fiihrte dabei aus, dass
regelmaBig nicht angenommen werden konne, dass der Einzelunternehmer seine
Einflussmoglichkeiten auf die Kapitalgesellschaft im wirtschaftlichen Interesse seines
Einzelunternehmens ausiibe, wenn die Kapitalgesellschaft neben ihren Beziehungen zum
Einzelunternehmen einen erheblichen eigenen Geschiftsbetrieb unterhalte.

Entscheidung des BFH
Der BFH hat die Klage abgewiesen und das Urteil des Finanzgerichts aufgehoben.

Nach Auffassung des BFH gehort eine Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft zum
notwendigen Betriebsvermdgen eines Einzelgewerbetreibenden, wenn sie dazu bestimmt
ist, die gewerbliche (branchengleiche) Betitigung des Steuerpflichtigen entscheidend zu


https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41198&pos=6&anz=42
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fordern oder wenn sie dazu dient, den Absatz von Produkten oder Dienstleistungen des
Steuerpflichtigen zu gewéhrleisten.

Fiir die Zuordnung einer Beteiligung zum notwendigen Betriebsvermdgen ist deren
Bedeutung fiir das Einzelunternehmen maBgebend. Das Einzelunternehmen des Kligers
war auf die Geschiftsbeziehung mit den drei Beteiligungsgesellschaften existenziell
angewiesen. Aufgrund der iiberragenden Bedeutung der Beteiligung fiir das
Einzelunternehmen kann diese nach Auffassung des BFH nicht als bloe Kapitalanlage
angesehen werden.

Der BFH fiihrt weiter aus, dass es der Zuordnung einer Beteiligung zum notwendigen
Betriebsvermogen nicht entgegensteht, wenn die dauerhaften und intensiven
Geschiftsbeziehungen nicht unmittelbar zu der Beteiligungsgesellschaft bestehen,
sondern zu einer Gesellschaft, die von der Beteiligungsgesellschaft beherrscht wird.

Fundstelle
BFH, Urteil vom 10.4.2019 (X R 28/16), veroffentlicht am 11. Juli 2019.

zuriick zum Inhaltsverzeichnis

Steuerfreistellung bei gewinn- und umsatzabhangigen
Kaufpreisforderungen

Die Rechtsprechung, nach der gewinn- oder umsatzabhdngige Kaufpreisforderungen
erst im Zeitpunkt threr Realisation zu einem Verduflerungsgewinn fiihren, gilt nach
Entscheidung des Bundesfinanzhofs auch fiir Verduferungsgewinne nach § 8b Abs. 2
Korperschaftsteuergesetz (KStG).

Sachverhalt

Die Kligerin, eine GmbH, hat im Jahr 1999 eine Beteiligung von 75% an einer Tochter-
GmbH veriduBert. Bei der VerduBerung war ein teils fixer und teils variabler Kaufpreis
vereinbart worden. Der variable Anteil war zu einem Sockelbetrag garantiert und
richtete sich nach der Anzahl bestimmter bis zum Jahr 2025 verkaufter Produkte. Der
variable Kaufpreis wurde teilweise in Form einer Anzahlung bereits bei VerauBerung
1999 vereinnahmt. Ab Mirz 2003 erfolgte eine Uberzahlung des garantierten variablen
Kaufpreises und eine ertragswirksame Erfassung der weiteren Kaufpreiszahlungen.

Das Finanzgericht Hamburg hatte dazu entschieden, dass in Fillen der gewinn- oder
umsatzabhéingigen Kaufpreisforderungen keine stichtagsbezogene Betrachtung auf den
VerauBerungszeitpunkt vorzunehmen ist. In diesen Fallen sei vielmehr die Realisation
des VerauBerungsentgelts maBgeblich, weil der VerduBerer die Gewinne erst im
Zuflusszeitpunkt erzielt. Dies gelte auch fiir die Beurteilung der VerauBerungsgewinne
im Rahmen von § 8b Abs. 2 KStG.

Entscheidung des BFH

Der BFH hat die Auffassung des Finanzgerichts bestitigt und die von der
Finanzverwaltung eingelegte Revision als unbegriindet zuriickgewiesen.

Der VerauBerungsgewinn entsteht nach stindiger Rechtsprechung des BFH zwar
grundsitzlich im VerauBerungszeitpunkt, und zwar unabhingig davon, ob der
vereinbarte Kaufpreis sofort fillig, in Raten zahlbar oder langfristig gestundet ist und
wann der Verkaufserlos dem VerduBerer tatsichlich zuflieBt. Der VerduBerungsgewinn
ist damit regelmaBig stichtagsbezogen auf den VerauBerungszeitpunkt zu ermitteln.

Fiir Félle der gewinn- oder umsatzabhingigen Kaufpreisforderungen ist hingegen nach
standiger Rechtsprechung auf die Realisation des VerauBerungsentgelts abzustellen, da
der VerauBerer die Gewinne erst im Zuflusszeitpunkt erzielt. Diese zu den
VerdauBerungsgewinnen nach §§ 16, 17 Einkommensteuergesetz (EStG) ergangene
Rechtsprechung ist nach Auffassung des BFH auch fiir VerduBerungsgewinne nach § 8b
Abs. 2 Satz 1 und 2 KStG zu beachten.

Dem steht auch nicht entgegen, dass gemal § 34 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 KStG die Vorschrift
des § 8b KStG bezogen auf den Streitfall erstmals fiir Gewinne und Gewinnminderungen
der Kligerin ab dem 1. Januar 2002 anzuwenden ist. Der Kaufvertrag wurde zwar vor
diesem Zeitpunkt geschlossen, die streitigen Zahlungen sind nach Auffassung des BFH
aber erst im Streitjahr zugeflossen und der Gewinn der Kldgerin damit erst zu diesem
Zeitpunkt entstanden.


https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41132&pos=5&anz=29
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Fundstelle

BFH-Urteil vom 19.12.2018 (I R 71/16), veroffentlicht am 27. Juni 2019.

zuriick zum Inhaltsverzeichnis

News und Entscheidungen in Kiirze

Keine Tarifbegiinstigung bei
Realteilung mit Verwertung
in Nachfolgegesellschaft

Verwertet ein durch Realteilung ausscheidender Sozius den
ihm zugewiesenen Mandantenstamm in einer
Nachfolgegesellschaft, liegt nach einer Entscheidung des
Bundesfinanzhofs kein tarifbegiinstigter Aufgabegewinn vor.

https://blogs.pwe.de/steuern-und-recht/2019/07/11/keine-
tarifbeguenstigung-bei-realteilung-mit-verwertung-in-

nachfolgegesellschaft/

EuGH-Vorlage:
Vorsteuerabzug fiir
Ausbaumafnahmen an
offentlichen Straflen?

Der Bundesfinanzhof sieht es als moglich an, dass ein
Unternehmer, der im Auftrag einer Stadt BaumafBnahmen an
einer GemeindestraBe vornimmt, aus von ihm hierfiir
bezogenen Bauleistungen entgegen seiner bisherigen
Rechtsprechung zum Vorsteuerabzug berechtigt ist. Er hat
daher mehrere Rechtsfragen zur Auslegung des insoweit zu
beachtenden Unionsrechts dem Gerichtshof der Européischen
Union vorgelegt.

https://blogs.pwe.de/steuern-und-recht/2019/07/11/eugh-

vorlage-vorsteuerabzug-fuer-ausbaumassnahmen-an-
oeffentlichen-strassen/

Steuerpflicht einer
Anteilsvereinigung bei
Riickerwerb

Der Bundesfinanzhof hat entschieden, dass eine
Anteilsvereinigung beim Riickerwerb von Anteilen auch dann
nicht steuerpflichtig ist, wenn nicht der Ersterwerb, sondern
nur der Riickerwerb einen Erwerbsvorgang im Sinne des
Grunderwerbsteuergesetzes ausgelost hat.
https://blogs.pwe.de/steuern-und-
recht/2019/07/16/steuerpflicht-einer-anteilsvereinigung-bei-
rueckerwerb/

Bekanntgabefiktion bei
Beauftragung eines
Subunternehmers durch
einen privaten
Postdienstleister

Das Finanzgericht Miinster hat entschieden, dass die
Zugangsfiktion bei Ubersendung einer
Einspruchsentscheidung durch einen privaten
Postdienstleister, der zur Briefbeforderung einen weiteren
Subunternehmer zwischenschaltet, nicht gilt.

https://blogs.pwe.de/steuern-und-
recht/2019/07/02/bekanntgabefiktion-bei-beauftragung-

eines-subunternehmers-durch-den-privaten-postdienstleister/

https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/

Sie haben noch Fragen?

Dann sprechen Sie bitte Thren PwC-Berater an oder senden Sie eine Mail an
PwC_Mandanteninformation@de.pwc.com.

Die Beitréage sind als Hinweise fiir unsere Mandanten bestimmt. Fiir die Losung
einschlégiger Probleme greifen Sie bitte auf die angegebenen Quellen oder die
Unterstiitzung unserer fiir Sie tatigen Biiros zuriick. Teile dieser
Veroffentlichung/Information diirfen nur nach vorheriger schriftlicher Zustimmung
durch den Herausgeber nachgedruckt und vervielfaltigt werden. Meinungsbeitrage
geben die Auffassung der einzelnen Autoren wieder.
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