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Business Meldungen

EU-Kommission: Vertragsverletzungsverfahren wegen
Voraussetzungen der Organschaft

Die EU-Kommission fordert Deutschland auf, Gewinnabfiihrungs- und
Verlustiibernahmevertrdge anzuerkennen, die nach den Rechtsvorschriften eines
anderen EU- oder EWR-Mitgliedstaats geschlossen wurden.

Mehr dazu lesen Sie in unserem Blog Steuern & Recht unter
https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/2019/08/23/eu-kommission-

vertragsverletzungsverfahren-wegen-voraussetzungen-der-organschaft/

zuriick zum Inhaltsverzeichnis

Rechtsprechung

Keine erweiterte Kiirzung des Gewerbeertrags einer
grundbesitzverwaltenden Kapitalgesellschaft bei
Mitvermietung von Betriebsvorrichtungen

Nach einer Entscheidung des Bundesfinanzhofs (BFH) scheidet eine erweiterte Kiirzung

des Gewerbeertrags aus, wenn eine grundbesitzverwaltende GmbH neben einem
Hotelgebdude auch Ausstattungsgegenstdinde (Bierkellerkiihlanlage, Kiihlrdume,


https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/2019/08/23/eu-kommission-vertragsverletzungsverfahren-wegen-voraussetzungen-der-organschaft/
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Kiihlmobel fiir Theken- und Biifettanlagen) mitvermietet, die als Betriebsvorrichtungen
zu qualifizieren sind.

Sachverhalt

Die Klagerin ist eine GmbH, die seit Beginn des Streitjahres 2005 neben Immobilien
(Wohngebaude und Sport- und Gewerbepark mit Hotel) nur noch die zur Ausstattung
des Hotels gehérenden Wirtschaftsgiiter vermietete. Bei den mitvermieteten
Wirtschaftsgiitern handelte es sich u.a. um eine Bierkellerkiihlanlage, um Kiihlrdume
und Kiihlmobel fiir Theken- und Biifettanlagen. Der Anteil der Anschaffungskosten der
mitvermieteten Wirtschaftsgiiter belief sich auf 1,14 % der Gebaudeanschaffungs- und -
herstellungskosten.

Die Kldgerin machte in ihren Gewerbesteuererklarungen jeweils Kiirzungsbetrége nach §
9 Nr. 1 Satz 2 Gewerbesteuergesetz (GewStG) geltend. Das Finanzamt versagte der
Kligerin wegen der mitvermieteten Betriebsvorrichtungen die erweiterte Kiirzung des
Gewerbeertrags und gewihrte stattdessen nur die Kiirzung nach § 9 Nr. 1 Satz 1 GewStG
mit 1,2 % des Einheitswerts der zum Betriebsvermogen gehérenden Grundstiicke.

Die gegen diese Entscheidung gerichtete Klage blieb vor dem Finanzgericht Kéln ohne
Erfolg.

Entscheidung des BFH

Der BFH hat das Urteil des Finanzgerichts bestétigt und die Revision als unbegriindet
zuriickgewiesen.

Unternehmen, die ausschlieBlich eigenen Grundbesitz oder neben eigenem Grundbesitz
eigenes Kapitalvermogen verwalten und nutzen oder daneben Wohnungsbauten
betreuen oder Kaufeigenheime, Kleinsiedlungen und Eigentumswohnungen errichten
und verdufBern, konnen gemaB § 9 Nr. 1 Satz 2 GewStG auf Antrag die Summe des
Gewinns und der Hinzurechnungen um den Teil des Gewerbeertrags kiirzen, der auf die
Verwaltung und Nutzung des eigenen Grundbesitzes entfillt.

Das Finanzgericht ist nach Auffassung des BFH zu Recht davon ausgegangen, dass die
Klagerin auch Ertrige erzielte, die nicht auf die Nutzung und Verwaltung von
Grundbesitz im bewertungsrechtlichen Sinne zuriickzufiihren sind. Der Umfang des
Grundvermogens ergibt sich aus § 68 Bewertungsgesetz (BewG). Danach gehéren zum
Grundvermogen u.a. der Grund und Boden, die Gebaude, die sonstigen Bestandteile und
das Zubehor (§ 68 Abs. 1 Nr. 1 BewG), nicht aber Maschinen und sonstige Vorrichtungen
aller Art, die zu einer Betriebsanlage gehoren (Betriebsvorrichtungen), auch wenn sie
wesentliche Bestandteile sind.

Das Finanzgericht ist nach Ansicht des BFH auch zu Recht davon ausgegangen, dass die
Mitvermietung der Betriebsvorrichtungen der erweiterten Kiirzung entgegensteht und
im Streitfall insbesondere keine der von der Rechtsprechung entwickelten Ausnahmen
vom Ausschluss einer erweiterten Kiirzung vorliegt.

Wie der BFH ausfiihrt, kommt eine allgemeine Geringfiigigkeitsgrenze, wonach die
Uberlassung von Betriebsvorrichtungen der erweiterten Kiirzung nicht entgegensteht,
wenn die Betriebsvorrichtungen gegeniiber dem Grundvermogen von geringem Wert
sind oder auf sie nur ein geringer Teil der Miete oder Pacht entfillt, aufgrund des dem
Gesetzeswortlaut zu entnehmenden strengen AusschlieBlichkeitsgebotes nicht in
Betracht.

Fundstelle

BFH, Urteil vom 11. April 2019, (III R 36/15), verdffentlicht am 5. September 2019;
verwiesen sei auch auf die im Wesentlichen inhaltsgleichen Urteile ITI R 5/18 und III R
6/18.

zuriick zum Inhaltsverzeichnis

Thesaurierungsbegiinstigung fiir Ubernahmegewinn

Nach einer Entscheidung des Bundesfinanzhofs (BFH) sind auflerbilanzielle
Gewinnkorrekturen bei der Ermittlung des thesaurierungsbegiinstigten Gewinns nach
§ 34a Abs. 2 Einkommensteuergesetz (EStG) nicht zu beriticksichtigen, wohingegen ein
Ubernahmegewinn i.S. des § 4 Abs. 4 Satz 1 Umwandlungssteuergesetz (UmwStG)
Bestandteil dieses Gewinns ist.


https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41869&pos=2&anz=76
https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41902&pos=12&anz=76
https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41905&pos=13&anz=76
https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41905&pos=13&anz=76
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Sachverhalt

Die Klager sind je zur Halfte als Kommanditisten am Kapital einer GmbH & Co. KG
beteiligt. Nachdem ein Teilbetrieb einer 100%igen Enkel-GmbH abgespalten worden
war, wurde dieser im weiteren Verlauf auf die KG verschmolzen. In der Folge erhéhte
sich der steuerliche Gewinn der KG um einen Ubernahmegewinn nach § 4 Abs. 4
UmwStG und Einnahmen nach § 7 UmwStG.

Diese Erhohungsbetrige wurden vom Finanzamt fiir die Ermittlung des
thesaurierungsbegiinstigten Gewinns gemif § 34a EStG nicht beriicksichtigt.

Die hiergegen gerichtete Klage hatte vor dem Finanzgericht Miinster keinen Erfolg.
Entscheidung des BFH
Der BFH hat der Revision stattgegeben und das Urteil des Finanzgerichts aufgehoben.

Der nach § 4 Abs. 1 Satz 1 oder § 5 EStG ermittelte Gewinn i.S. des § 34a Abs. 2 EStG ist
der Unterschiedsbetrag zwischen dem Betriebsvermdgen am Schluss des
Wirtschaftsjahrs und dem Betriebsvermégen am Schluss des vorangegangenen
Wirtschaftsjahrs, vermehrt um den Wert der Entnahmen und vermindert um den Wert
der Einlagen. Danach ansetzende, auBerbilanziell vorzunehmende Gewinnkorrekturen
sind nach Auffassung des BFH, in diesem Punkt der Auffassung der Finanzverwaltung
und des Finanzgerichts folgend, hierbei nicht zu beriicksichtigen. Zu diesen
auBerbilanziellen Gewinnkorrekturen gehoren auch die bei der Verschmelzung nach § 7
UmwStG anzusetzenden Einnahmen und die nach § 4 Abs. 5 Satz 2 UmwStG
angeordnete Abrechnung dieser Einnahmen vom Ubernahmegewinn i.S. des § 4 Abs. 4
UmwStG.

Jedoch ist der Ubernahmegewinn i.S. des § 4 Abs. 4 Satz 1 UmwStG nach Ansicht des
BFH, entgegen der Auffassung des Finanzgerichts, Bestandteil des nach § 4 Abs. 1 Satz 1,
§ 5 EStG ermittelten Gewinns der KG.

Nach § 34a Abs. 10 Satz 1 EStG ist nicht der nicht entnommene Gewinn i.S. des Abs. 2
als individuelle (mitunternehmeranteilsbezogene) SaldogroBe, sondern es sind die fiir
die Ermittlung dieser SaldogroBe erforderlichen individuellen Berechnungsfaktoren
gesondert festzustellen, wie der BFH weiter ausfiihrt.

Fundstelle
BFH, Urteil vom 9. Mai 2019, (IV R 13/17), verdffentlicht am 22. August 2019.

zuriick zum Inhaltsverzeichnis

Abgeltungsteuer: Frist fiir Antrag auf Regelbesteuerung gilt
auch bei nachtraglich erkannter verdeckter
Gewinnausschiittung

Nach einer Entscheidung des Bundesfinanzhofs (BFH) miissen Steuerpflichtige mit
Kapitalertrdgen aus einer unternehmerischen Beteiligung den Antrag auf
Regelbesteuerung anstelle der Abgeltungsteuer spdtestens zusammen mit der
Einkommensteuererkldrung stellen, um so die anteilige Steuerfreistellung im Rahmen
des sog. Teileinkiinfteverfahrens zu erlangen. Die Antragsfrist gilt auch, wenn sich das
Vorliegen von Kapitalertrdgen erst durch die Annahme einer verdeckten
Gewinnausschiittung im Rahmen einer Auflenpriifung ergibt.

Sachverhalt

Der Klager war Alleingesellschafter der A-GmbH und Geschiftsfiihrer der B-GmbH,
einer 100%-igen Tochtergesellschaft der A-GmbH. In den Streitjahren 2009 bis 2011
bezog er von der B-GmbH Gehalts- und Tantiemezahlungen sowie Honorare fiir
Beratungsleistungen, die er bei seinen Einkiinften aus selbstdndiger bzw.
nichtselbstandiger Arbeit erklirte.

Einkiinfte aus seiner Beteiligung an der A-GmbH erklirte er nicht. Der Klager stellte
jeweils Antrige auf sog. Glinstigerpriifung, jedoch keine Antrége auf Regelbesteuerung
gem. § 32d Abs. 2 Nr. 3 EStG. Da er von Einkiinften aus nichtselbsténdiger oder
selbstiandiger Arbeit ausging, hatte er dafiir bei der Abgabe seiner
Einkommensteuererklarungen keinen Anlass gesehen.


https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41743&pos=11&anz=72
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Erst nachdem sich im Rahmen einer AuBenpriifung ergeben hatte, dass ein Teil des
Geschiftsfiihrergehaltes, der Entgelte fiir Beratungsleistungen und der Tantieme als
verdeckte Gewinnausschiittungen anzusehen waren, stellte der Klager Antrige auf
Regelbesteuerung. In den gednderten Einkommensteuerbescheiden erhéhte das
Finanzamt die Kapitaleinkiinfte des Klagers um die verdeckten Gewinnausschiittungen.
Es unterwarf diese nach Gilinstigerpriifung zwar der tariflichen Einkommensteuer,
wendete jedoch das Teileinkiinfteverfahren nicht zugunsten des Klagers an.

Die Klage vor dem Finanzgericht Miinchen war erfolgreich.
Entscheidung des BFH
Der BFH hat das Urteil des Finanzgerichts aufgehoben und die Klage abgewiesen.

Nach der Entscheidung des BFH findet das Teileinkiinfteverfahren keine Anwendung.
Allein der vom Kliger gestellte Antrag auf Giinstigerpriifung fiihre nicht zu der
begehrten anteiligen Steuerfreistellung der Einkiinfte aus der A-GmbH. Den fiir eine
solche anteilige Freistellung erforderlichen Antrag gem. § 32d Abs. 2 Nr. 3 EStG habe
der Klager erst nach der Abgabe der Einkommensteuererklarungen und damit nicht
fristgerecht gestellt.

Die in den Steuererkldrungen enthaltenen Antrage auf Giinstigerpriifung konnen nach
Auffassung des BFH nicht als fristgerechte konkludente Antrige gem. § 32d Abs. 2 Nr. 3
EStG angesehen werden. Eine teleologische Reduktion der gesetzlichen Fristenregelung,
wie sie das Finanzgericht angenommen habe, scheide aus. Das Gesetz, das dem
Steuerpflichtigen ausdriicklich nur ein fristgebundenes Wahlrecht gewihre, sei nicht
planwidrig unvollstandig. Der Steuerpflichtige konne sein Antragsrecht auch vorsorglich
ausiiben. Verzichte er auf einen solchen vorsorglichen Antrag, trage er das Risiko einer
unzutreffenden Beurteilung von Einkiinften im Rahmen seiner Steuererklarung.

Da im Zeitpunkt der Antragsnachholung durch den Kléger die Jahresfrist des § 110 Abs.
3 AO bereits verstrichen und auch kein Fall hoherer Gewalt anzunehmen war, lehnte der
BFH auch eine Wiedereinsetzung in die versiumte Antragsfrist ab.

Fundstelle
BFH, Urteil vom 14. Mai 2019, (VIII R 20/16), verdffentlicht am 22. August 2019.

zuriick zum Inhaltsverzeichnis

News und Entscheidungen in Kiirze

Keine verdeckte Das Finanzgericht Miinster hat entschieden, dass

Gewinnausschiittung bei Pensionszahlungen an einen beherrschenden Gesellschafter,

Nebeneinander von der daneben als Geschiftsfiihrer titig ist und hierfiir ein Gehalt

P . hl d bezieht, nicht zwingend eine verdeckte Gewinnausschiittung
ens1(?.nszai ungen un (vGA) darstellen.

Geschiftsfiihrervergiitung

https://blogs.pwe.de/steuern-und-recht/2019/09/04/keine-

verdeckte-gewinnausschuettung-bei-nebeneinander-von-
pensionszahlungen-und-geschaeftsfuehrerverguetung/

Verrechnung von ,,finalen“ Das Schleswig-Holsteinische Finanzgericht hat entschieden,

Verlusten dass eine Verrechnung von finalen Verlusten einer in einem
EU-Mitgliedstaat ansédssigen Tochtergesellschaft mit Gewinnen
der im Inland ansassigen Muttergesellschaft eine verbindliche
schuldrechtliche Vereinbarung zwischen den Gesellschaften
voraussetzt, die eine Verpflichtung zur Verlustiibernahme
durch die Muttergesellschaft beinhaltet.

https://blogs.pwe.de/steuern-und-

recht/2019/09/03/verrechnung-von-finalen-verlusten/#more-

19018
SchlieBfach als feste Der Bundesfinanzhof (BFH) hat entschieden, dass ein
Einrichtung SchlieBfach, welches einem Steuerpflichtigen zur

Aufbewahrung der von ihm fiir seine Tatigkeiten zu stellenden
Werkzeuge zur ausschlieBlichen Nutzung zur Verfligung steht,
eine feste Einrichtung i.S.v. Art. 11 Abs. 1 Satz 1 DBA-
GroBbritannien 1964/70 ist.



https://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&Datum=Aktuell&nr=41752&pos=3&anz=70
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https://blogs.pwe.de/steuern-und-
recht/2019/09/02/schliessfach-als-feste-einrichtung/

Antrag auf ,schlichte“ Nach einem Beschluss des Bundesfinanzhofs (BFH) sind die
Anderung innerhalb der Anforderungen an die Konkretisierung des Antrags auf
Klagefrist »Schlichte“ Anderung i.S. des § 172 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 Buchst. a

Abgabenordnung (AO) nicht strenger als die Anforderungen an
die Konkretisierung des Gegenstands des Klagebegehrens i.S.
des § 65 Abs. 1 Finanzgerichtsordnung (FGO).

https://blogs.pwe.de/steuern-und-recht/2019/08/27/antrag-

auf-schlichte-aenderung-innerhalb-der-klagefrist/

https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/

Sie haben noch Fragen?

Dann sprechen Sie bitte Thren PwC-Berater an oder senden Sie eine Mail an
PwC_Mandanteninformation@de.pwc.com.

Die Beitrage sind als Hinweise fiir unsere Mandanten bestimmt. Fiir die Losung
einschligiger Probleme greifen Sie bitte auf die angegebenen Quellen oder die
Unterstiitzung unserer fiir Sie tatigen Biiros zuriick. Teile dieser
Veroffentlichung/Information diirfen nur nach vorheriger schriftlicher Zustimmung
durch den Herausgeber nachgedruckt und vervielfaltigt werden. Meinungsbeitrige
geben die Auffassung der einzelnen Autoren wieder.
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Die Abmeldung ist jederzeit wie nachfolgend beschrieben moglich.

Falls Sie "steuern+recht aktuell" nicht mehr erhalten mochten, senden Sie bitte eine
entsprechende E-Mail-Nachricht an:
UNSUBSCRIBE_PwC_Mandanteninformation@de.pwc.com

Fiir neue Interessenten besteht die Moglichkeit, sich iiber unsere Homepage oder iiber
folgenden Link SUBSCRIBE_ PwC_Mandanteninformation@de.pwc.com als
Abonnent registrieren zu lassen.

© 2019 PwC. All rights reserved. PwC refers to the PwC network and/or one or more of its member firms, each of which is a separate entity. Please see www.pwc.com/structure for further details.

www.pwe.de


mailto:UNSUBSCRIBE_PwC_Mandanteninformation@de.pwc.com
mailto:SUBSCRIBE_PwC_Mandanteninformation@de.pwc.com
http://www.pwc.com/structure

	Inhalt
	Redaktion
	www.pwc.de


