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Uber einen Betriebsfonds
gezahlte Zuschusse der EU zur
Anschaffung von
Investitionsgutern im Bereich der
Landwirtschaft Entgelt von dritter
Seite

Wenn eine Erzeugerorganisation bei Vorlieferanten Gegenstande kauft,
diese Gegenstande an ihr angeschlossene Mitglieder weiterliefert und
von diesen eine nicht den Einkaufspreis deckende Zahlung erhalt, ist
der Betrag, den ein Betriebsfonds an die Erzeugerorganisation fir die
Lieferung dieser Gegenstande an die Erzeuger zahlt, Teil der
Gegenleistung fiur die Lieferung an die Erzeuger und daher als Entgelt
von dritter Seite anzusehen. Dies hat der Bundesfinanzhof (BFH) im
Anschluss an die Rechtsprechung des EuGHs entschieden.

https://blogs.pwc.de/de/steuern-und-recht/article/227796/
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Sachverhalt

Die M-eG war in den Jahren 2002 und 2003 (Streitjahre) als Grof3handlerin fir Obst, Gemuse und Kartoffeln
tatig, indem sie die von ihren Mitgliedern produzierten und an sie gelieferten Produkte vermarktete.
Derartige Erzeugerorganisationen kdnnen einen sog. Betriebsfonds einrichten. Dieser Fonds ist ein
Zweckvermdgen des privaten Rechts i.S. des § 1 Abs. 1 Nr. 5 Kdrperschaftsteuergesetz (KStG), das sich zu
50 % aus Beitragen der in der Erzeugerorganisation zusammengeschlossenen Erzeuger und der
finanziellen Beihilfe finanziert. Die Beitrage der Erzeuger wurden in den Streitjahren in der Weise erbracht,
dass alle Mitglieder der M-eG 3 % ihrer Umsatzerldse in den Betriebsfonds einzahlten. Diesen Betrag
behielt die M-eG bei jeder Anlieferung ein.

Die Bestellung des jeweiligen Vertragsgegenstands erfolgte durch die M-eG; ihr gegenuber stellten die
Lieferanten der Vertragsgegensténde (Vorlieferanten) Rechnungen aus. Die M-eG stellte dem Erzeuger 50
% ihrer Nettoanschaffungskosten zzgl. Umsatzsteuer in Rechnung. Die restlichen 50 % der
Anschaffungskosten wurden vom Betriebsfonds gezahlt. Nach Ablauf der Zweckbindungsfrist Gbertrug die
M-eG ihren Miteigentumsanteil an dem Vertragsgegenstand vertragsgemaf unentgeltlich auf den Erzeuger.

Die M-eG machte in ihren Umsatzsteuererklarungen fiir das Jahr 2002 vom 22. Oktober 2003 und fur das
Jahr 2003 vom 27. Oktober 2004 aus den Lieferungen der Vorlieferanten den vollen Vorsteuerabzug
geltend. Die vom Betriebsfonds gezahlten Betrége sah sie nicht als Entgelt fir Lieferungen an die Erzeuger

an.

Nach einer AuRenprifung vertrat das Finanzamt fur die Streitjahre die Auffassung, die M-eG habe den
jeweiligen Erzeugern von vornherein die Verfiigungsmacht an dem gesamten Vertragsgegenstand (und
nicht nur hinsichtlich des hélftigen Anteils) verschafft und damit eine Lieferung ausgefuhrt. Denn die
Lieferung und Inbetriebnahme des Vertragsgegenstands erfolge unmittelbar an bzw. durch den Erzeuger.
Es handele sich bei den finanziellen Beihilfen an den Betriebsfonds um einen nicht steuerbaren Zuschuss.
Auf die Ausgangsumsatze der M-eG an die jeweiligen Erzeuger sei jedoch die
Mindestbemessungsgrundlage des § 10 Abs. 5 Nr. 1 i.V.m. Abs. 4 Umsatzsteuergesetz (UStG)
anzuwenden. Einkaufspreis der M-eG seien die an die Vorlieferanten gezahlten (Netto-)Betrage.

Die hiergegen gerichtete Klage vor dem Finanzgericht Diisseldorf blieb im Ergebnis ohne Erfolg.
Entscheidung des BFH

Im Anschluss an das Urteil des EuGHs vom 9. Oktober 2019 - C-573/18 und C-574/18 ,C*
(Vorabentscheidungsersuchen des BFH, Beschluss v. 13. Juni 2018 - XI R 5/17) hat sich der BFH der
Entscheidung der Vorinstanz angeschlossen und die Revision als unbegriindet zurtickgewiesen.

Nach § 10 Abs. 1 Satz 3 UStG gehdren zum Entgelt fur diese Lieferungen nicht nur die den Erzeugern in
Rechnung gestellten Betrage, sondern auch die Zahlungen aus dem Betriebsfonds.

Bei den Zahlungen des Betriebsfonds an die M-eG handelte es sich um Zahlungen eines Dritten und nicht
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um die Umschichtung eigener Finanzmittel, da der Betriebsfonds nach nationalem Recht (§ 1 Abs. 1 Nr. 5
KStG, § 2 UStG) als Zweckvermoégen kérperschaftsteuerpflichtig ist und auch umsatzsteuerrechtlich
rechtsfahig sein kann.

Es handelt sich um ein zweckgebundenes Vermégen, Giber das die M-eG nicht frei verfiigen konnte,
sondern das nur zu den genannten Zwecken eingesetzt werden durfte. Dass die Zahlungen der EU an den
Betriebsfonds der Forderung der Allgemeinheit dienen, andert an der unmittelbaren Verknipfung der
Zahlung aus dem Betriebsfonds nichts.

Der EuGH hat angenommen, dass die Zahlungen aus den Betriebsfonds an die im Ausgangsverfahren in
Rede stehenden Erzeugerorganisationen fur die Lieferung von Investitionsgutern geleistet wurden und den
betroffenen Erzeugern zugutekamen. Es bestehe ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen der Lieferung
dieser Gegenstande und der tatsachlich erhaltenen Gegenleistung. Die Zahlungen aus den Betriebsfonds
sind "Subventionen” von "einem Dritten", denn die Betriebsfonds seien rechtsfahig und die betreffende
Erzeugerorganisation dirfe das Vermogen dieser Fonds nicht zu personlichen Zwecken nutzen. Diese
Auslegung gewéhrleiste auRerdem die Wahrung der steuerlichen Neutralitét.

Nachdem der EuGH die ihm dazu gestellte Vorlagefrage zum Vorliegen eines tauschahnlichen Umsatzes
nicht beantwortet hat, kann der Senat angesichts des im finanzprozessualen Verfahren aus § 121 Satz 1
i.V.m. § 96 Abs. 1 Satz 2 Finanzgerichtsordnung (FGO) folgenden Verbdserungsverbots offen lassen, ob
der Umstand, dass die Erzeuger fur die Lieferung neben der Pflicht zur Zahlung ihres Anteils in 8§ 9 des
Vertrages die Verpflichtung eingegangen sind, die M-eG wahrend des Investitionszeitraums, mindestens
aber fur zehn Jahre, mit Obst und Gemiise zu beliefern, dazu fihrt, dass ein Tausch mit Baraufgabe
vorliegt.

Fundstelle

BFH, Urteil vom 22. Januar 2019 (X1 R 26/19 (XI R 5/17)), ver6ffentlicht am 14. Mai 2020.
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