R steuern + recht aktue

pwec

T —n—

Wichtige Anderungen in Recht und Gesetz

Inhalt

Neues aus der Gesetzgebung & Finanzverwaltung

Drittes Gesetz zur Umsetzung steuerlicher Hilfsmaflinahmen zur Bewaéltigung der Corona-
Krise geplant
BMF: Minderung der Umsatzsteuer-Sondervorauszahlung auf Null méglich

Aktuelle Rechtsprechung

BFH-Entscheidungen, vertffentlicht am 11. Februar 2021

Weitere Veroffentlichungen vom Tage

Nachweis der Einlagenriickgewahr bei Ausschittungen einer EU-Kapitalgesellschaft im
Steuerfestsetzungsverfahren des Anteilseigners

Beteiligungs- und Darlehensgeschafte innerhalb eines Konzerns zur Umgehung der
Besteuerung von Verauf3erungsgewinnen aus dem Verkauf mehrerer Flugzeuge nach Ablauf
der Leasingdauer stellen Gestaltungsmissbrauch dar

Terminplaner

Noch Fragen?




Neues aus Gesetzgebung &
Finanzverwaltung

Drittes Gesetz zur Umsetzung steuerlicher HilfsmalRnahmen zur Bewaltigung der
Corona-Krise geplant

Der Bundestag berat am Freitag den 12. Februar 2021 in erster Lesung den
Entwurf von CDU/CSU und SPD fur ein drittes Gesetz zur Umsetzung
steuerlicher Hilfsmal3hahmen zur Bewaéltigung der Corona-Krise (drittes Corona-
Steuerhilfegesetz).

Mit dem Gesetz sollen die im Rahmen des Koalitionsausschusses am 3. Februar
2021 (vgl. unseren Blogbeitrag) beschlossenen weitergehenden Hilfsmaflinahmen
fur Familien und Unternehmen umgesetzt werden. Im Einzelnen sind dies insb.
folgende MalRnahmen:

e Ausweitung des steuerlichen Verlustriicktrags fur die
Veranlagungszeitrdume 2020 und 2021 auf maximal 10 bzw. 20
Millionen EUR bei Zusammenveranlagung naturlicher Personen
(mit dem Zweiten Corona-Steuerhilfegesetz wurde der
Verlustricktrag zuletzt auf 5 bzw. 10 Millionen EUR ausgeweitet,
siehe unseren );

e Ausweitung der Betragsgrenzen fir den mit dem Zweiten
Corona-Steuerhilfegesetz in § 110 und 8 111 EStG eingefiihrten
Mechanismus eines vorlaufigen Verlustriicktrags auf maximal 10
bzw. 20 Millionen EUR bei Zusammenveranlagung nattrlicher
Personen fur den Veranlagungszeitraum 2019 (8 110 EStG) bzw.
die Veranlagungszeitraume 2019 und 2020 (8 111 EStG); um eine
Berucksichtigung der neuen Hochstbetragsgrenzen im Rahmen des
8§ 111 EStG zu ermdglichen, soll auch die in § 111 Abs. 8 EStG
vorgesehene Mdglichkeit zur nachtréaglichen Inanspruchnahme des
vorlaufigen Verlustriicktrags / Erweiterung eines entsprechenden
Antrags auf Falle ausgedehnt werden, in denen der Steuerbescheid
fur 2019 innerhalb von zwei Wochen nach dem Tag der
Verkundung des Dritten Corona-Steuerhilfegesetzes im BGBI.
bestandskraftig geworden ist; (Erweiterungs-)Antrag auf
Berucksichtigung eines vorlaufigen Verlustricktrags fir 2020 soll
bis einen Monat nach dem Tag der Verkindung gestellt werden
kdnnen;

e Verlangerung der Gewahrung des ermafigten
Umsatzsteuersatzes von 7% fir erbrachte Restaurant- und
Verpflegungsdienstleistungen mit Ausnahme der Abgabe von
Getranken bis zum 31. Dezember 2022 (urspringlich war die
Regelung bis Ende Juni 2021 befristet (vgl. (Erstes) Corona-
Steuerhilfegesetz, vgl. unseren

Das Gesetz soll grundsétzlich am Tag nach der Verkiindung in Kraft treten. Art. 2
des Gesetzes, mit dem die Grenzen fiir den steuerlichen Verlustriicktrag ab dem
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https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/2020/06/24/bundeskabinett-beschliesst-zweites-corona-steuerhilfegesetz/
https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/2020/05/06/regierungsentwurf-zum-corona-steuerhilfegesetz-beschlossen/

Veranlagungszeitraum 2022 wieder auf 1 bzw. 2 Millionen EUR abgesenkt
werden sollen, soll am 1. Januar 2022 in Kraft treten.

Fundstelle

BMF: Minderung der Umsatzsteuer-Sondervorauszahlung auf Null moglich

Im Anschluss an das Vorgehen im vergangenen Jahr ist auch fur das Jahr 2021
fur krisenbetroffene Unternehmen eine Minderung der Umsatzsteuer-
Sondervorauszahlung fir die Dauerfristverlangerung bis auf Null méglich. Dies
hat das Bundesministerium der Finanzen (BMF) auf seiner Homepage mitgeteilt.

Grundsatzlich missen Unternehmer nach Ablauf des Voranmeldungszeitraums
bis zum 10. des Folgemonats ihre Umsatzsteuer-Voranmeldungen an das
Finanzamt Gbermitteln. Auf Antrag kann den Unternehmen eine
Dauerfristverlangerung um einen Monat gewahrt werden. Bei Unternehmen mit
monatlichem Voranmeldungszeitraum ist dies jedoch von der Leistung einer
Sondervorauszahlung abhéangig. Diese betragt 1/11 der Summe der
Vorauszahlungen fur das vorangegangene Kalenderjahr und wird bei der letzten
Voranmeldung des Jahres angerechnet.

Laut den aktualisiertem BMF FAQ ,Corona“ (Steuern) vom 03. Februar 2021
kénnen die entsprechenden Antrage bis zum 31. Marz 2021 gestellt werden. Die
Dauerfristverlangerung bleibt auch bei einer Erstattung bzw. geminderten
Anmeldung oder Festsetzung der Sondervorauszahlung bestehen.

Daruber hinaus sollen die Finanzamter bis zum 31. Dezember 2021 bei
Steuerpflichtigen, die unmittelbar und nicht unerheblich von der Corona-Krise
negativ wirtschaftlich betroffen sind, von der Festsetzung nachtraglicher
Steuervorauszahlungen absehen. Ist die Entwicklung der Einkinfte im Jahr 2021
jedoch positiver als erwartet, weist das BMF darauf hin, dass der Steuerpflichtige
dies dem Finanzamt mitteilen sollte. In einem solchen Fall wirden die
Vorauszahlungen entsprechend angepasst werden, um hohe
Abschlusszahlungen fiir den Veranlagungszeitraum 2021 zu vermeiden.

Fundstelle


https://dip21.bundestag.de/dip21/btd/19/265/1926544.pdf
https://www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/Standardartikel/Themen/Steuern/2020-04-01-FAQ_Corona_Steuern_Anlage.pdf?__blob=publicationFile&v=38

Aktuelle Rechtsprechung

BFH-Entscheidungen, veroffentlicht am 11. Februar 2021

Kann einer geschaftsleitenden Holding, die steuerpflichtige
Ausgangsumsétze an Tochtergesellschaften (TG) ausfuhrt, das
Recht auf Vorsteuerabzug auch fur Leistungen, die sie von Dritten
bezieht und gegen die Gewahrung einer Beteiligung am
allgemeinen Gewinn in die TG einlegt, zustehen, obwohl die
bezogenen Eingangsleistungen nicht in direktem und

EuGH-Vorlage XI R
22/18: EuGH-Vorlage
zum Vorsteuerabzug
einer
geschaftsleitenden

Holding

23. September 2020

Urteil IV R 30/18:
Keine Hinzurechnung
von Schuldzinsen aus
Erwerb einer
mitunternehmerischen
Beteiligung an
Finanzdienstleistungs
-institut

16. Juli 2020

Urteil Il R 7/18:
Immobilienwertnach-
weis durch Gutachten

14. Oktober 2020

unmittelbarem Zusammenhang mit den eigenen Umsatzen der
Holding, sondern mit den (weitgehend) steuerfreien Tatigkeiten der
Tochtergesellschaften stehen, die bezogenen Eingangsleistungen
in den Preis der steuerpflichtigen Umséatze keinen Eingang finden
und nicht zu den allgemeinen Kostenelementen der eigenen
wirtschaftlichen Tatigkeit der Holding gehéren?

Zum Urteil

Schuldzinsen, die im Zusammenhang mit dem Erwerb einer
mitunternehmerischen Beteiligung an einem
Finanzdienstleistungsinstitut, das ausschlief3lich staatlich nach
dem KWG beaufsichtigte Finanzdienstleistungen erbringt, vom
Mitunternehmer geleistet werden, sind nach 8§ 19 Abs. 4 GewStDV
von der Hinzurechnung nach § 8 Nr. 1 Buchst. a GewStG
ausgenommen.

Zum Urteil

Die ImmoWertV gestattet die Ermittlung des Bedarfswerts eines
Erbbaugrundstiicks nach der finanzmathematischen Methode.

Zum Urteil


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202110016/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202110013/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202110012/

Weitere Veroffentlichungen vom Tage:

Urteil VI R 11/18: Arbeitslohn bei Ubernahme der Beitrage zu einer
Berufshaftpflichtversicherung einer angestellten Rechtsanwaltin durch
den Arbeitgeber
01. Oktober 2020
Zum Urteil, siehe auch das im Wesentlichen inhaltsgleiche Urteil

vom selben Tag

Rechtsprechung im Blog

Nachweis der Einlagenrickgewahr bei Ausschittungen einer EU-
Kapitalgesellschaft im Steuerfestsetzungsverfahren des Anteilseigners

Es ist mit Art. 3 Abs. 1 GG vereinbar, dass inlandische Anteilseigner einer
Drittstaatenkapitalgesellschaft im Rahmen des Steuerfestsetzungsverfahrens den
Nachweis fihren kdnnen, dass ein bestimmter Bezug als Einlagenriickgewahr zu
qualifizieren ist, Ausschittungen an inlandische Gesellschafter einer EU-
Kapitalgesellschaft gemal § 27 Abs. 8 Satz 9 KStG ohne weitere
Nachweismdglichkeit des Anteilseigners jedoch stets als Gewinnausschuttung
gelten, wenn die EU-Kapitalgesellschaft das Feststellungsverfahren gemal § 27
Abs. 8 KStG nicht betreibt. Dies hat der Bundesfinanzhof (BFH) in einem
aktuellen Urteil entschieden.

Sachverhalt

Die Beteiligten streiten dartiber, ob die von dem Klager im Streitjahr 2011 aus
einer osterreichischen Kapitalgesellschaft (der I-AG) bezogene Ausschittung
gemal 8 20 Abs. 1 Nr. 1 Satz 3 des Einkommensteuergesetzes in der im
Streitjahr anzuwendenden Fassung (EStG) aufgrund einer Einlagenrickgewahr
als nicht steuerbarer Kapitalertrag zu behandeln ist.

Das Finanzamt behandelte die Ausschittung als steuerpflichtigen Kapitalertrag.

Die Klage vor dem Hessischen Finanzgericht (siehe unseren ) blieb
ohne Erfolg.

Entscheidung des BFH

Der BFH hat sich der Auffassung der Vorinstanz angeschlossen und die Revision
als unbegriundet zuriickgewiesen.

Fragen der Vereinbarkeit des von der ausschittenden EU-Kapitalgesellschaft zu
betreibenden Feststellungsverfahrens gemal} § 27 Abs. 8
Korperschaftsteuergesetz (KStG) mit hoherrangigem Recht hinsichtlich des
grundsatzlichen Erfordernisses des Verfahrens, der Antragstellung und -frist, der
Anforderungen an den Nachweis einer Einlagenrickgewahr und der Mitwirkungs-
und Antragsrechte des Anteilseigners sind nicht im Rahmen der Veranlagung des
Anteilseigners zu klaren.

Es ist mit Art. 3 Abs. 1 GG vereinbar, dass inlandische Anteilseigner einer
Drittstaatenkapitalgesellschaft im Rahmen des Steuerfestsetzungsverfahrens den
Nachweis fihren kénnen, dass ein bestimmter Bezug als Einlagenriickgewahr zu


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202110014/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202110015/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202110015/
https://blogs.pwc.de/steuern-und-recht/2018/05/22/antragsgebundene-regelung-zur-enlagenrueckgewaehr-von-eu-gesellschaften-mit-eu-recht-vereinbar/

qualifizieren ist, Ausschuttungen an inlandische Gesellschafter einer EU-
Kapitalgesellschaft gemafd § 27 Abs. 8 Satz 9 KStG ohne weitere
Nachweismdglichkeit des Anteilseigners jedoch stets als Gewinnausschuittung
gelten, wenn die EU-Kapitalgesellschaft das Feststellungsverfahren gemaf § 27
Abs. 8 KStG nicht betreibt.

Die Frage, ob es mit den Vorgaben der Kapitalverkehrsfreiheit (Art. 63 AEUV)
vereinbar ist, dass inlandische Gesellschafter von EU-Kapitalgesellschaften den
Nachweis einer Einlagenrtuckgewahr fir einen bestimmten Bezug im Rahmen des
Steuerfestsetzungsverfahrens nicht selbst fihren durfen, ist im Klageverfahren
gegen einen Einkommensteuerbescheid des Anteilseigners nur dann
entscheidungserheblich, wenn Anhaltspunkte dafir bestehen, dass nach den
Vorgaben der Verwendungsfiktion in § 27 Abs. 1 Satze 3 und 5 KStG eine
Einlagenriickgewahr vorliegen koénnte.

Fundstelle

BFH, Urteil vom 27. Oktober 2020 ( ), veroffentlicht am 04. Februar
2021.

Beteiligungs- und Darlehensgeschafte innerhalb eines Konzerns zur
Umgehung der Besteuerung von Verédul3erungsgewinnen aus dem Verkauf
mehrerer Flugzeuge nach Ablauf der Leasingdauer stellen
Gestaltungsmissbrauch dar

Gegenlaufige, einem Gesamtplan folgende Beteiligungs- und
Darlehensgeschafte, die nur dazu dienen, einen steuerlichen Verlust zu kreieren,
um die Besteuerung von Verauflerungsgewinnen (hier: aus dem Verkauf von
Flugzeugen nach Ablauf der Leasingdauer) zu umgehen und die sich bei einer
Gesamtbetrachtung in ihrem wirtschaftlichen Ergebnis ausgleichen (sog.
wirtschaftliches Nullsummenspiel), sind als Gestaltungsmissbrauch zu
qualifizieren. Dies hat das Hessische Finanzgericht entschieden.

Sachverhalt

Geklagt hatte eine zu einem Bankkonzern gehérende Kapitalgesellschaft, welcher
das Finanzamt die Berucksichtigung eines Verlustes aus der VerdufRerung von
Wandelanleihen versagt hatte. Den Verlust erklarte die Klagerin, da sie den
gleichhohen Gewinn aus dem Verkauf von Anteilen an einer konzerneigenen
Gesellschaft als steuerfrei nach § 8b Abs. 2 Satz 1

des Korperschaftsteuergesetzes (KStG) ansah. Den so erklarten Verlust hatte die
Klagerin genutzt, um den bei ihr angefallenen VeraufRerungsgewinn in
betrachtlicher Hohe aus dem Verkauf eines Flugzeugs steuerlich auszugleichen.

In dem gewahlten Gestaltungsmodell sollten durch gegenlaufige wechselseitige
Darlehens- und Wandelanleihegeschafte innerhalb des Konzerns, die sich im
wirtschaftlichen Ergebnis gegenseitig neutralisierten (,wirtschaftliches
Nullsummenspiel“), zum einen Betriebsausgaben durch einen Verlust aus dem
Verkauf von Wandelanleihen und zum anderen ein gleichhoher nach § 8b Abs. 2
KStG steuerfreier Gewinn aus Beteiligungsverkéaufen generiert werden. Die
Betriebsausgaben nutzte die Klagerin, um Veraul3erungsgewinne aus dem
Verkauf gebrauchter Flugzeuge in Millionenhdhe nach Ablauf der Leasingdauer
auszugleichen und damit deren Besteuerung zu umgehen. Zuvor hatte die
Klagerin zur Verhinderung der Besteuerung der zu erwartenden
Veraul3erungsgewinne aus dem Verkauf der Flugzeuge bei der
Leasinggesellschaft durch gesellschaftsrechtliche Gestaltungen Uber einzelne


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202110011/

Untergesellschaften die Flugzeuge ohne Aufdeckung der stillen Reserven von der
Leasinggesellschaft Ubernommen. Fir die Ubernahme ihrer zu erwartenden
Steuerlast aus den Flugzeugverkaufen hatte die Leasinggesellschaft ein Entgelt
entrichtet.

Entscheidung des Finanzgerichts

Die hiergegen gerichtete Klage wurde vom Hessischen Finanzgericht
abgewiesen.

Das Finanzgericht hat die Gestaltung zur Umgehung der Besteuerung der
VeraulRerungsgewinne aus den Flugzeugverkaufen steuerlich nicht anerkannt.
Zum einen hat es in seiner rechtlichen Beurteilung den Verlust aus dem Verkauf
der Wandelanleihen nicht steuermindernd bei der Gewinnermittlung der
Gesellschaft berticksichtigt, sondern wegen eines vorrangigen
Veranlassungszusammenhangs zwischen den Darlehens- und den
Wandelanleihegeschaften als VerduRerungskosten nach § 8b Abs. 2 S. 2 KStG
mit den steuerfreien Gewinnen aus den Beteiligungsverkaufen verrechnet.

Zum anderen hat das Finanzgericht das Urteil damit begriindet, dass vorliegend
eine als Gestaltungsmissbrauch nach § 42 der Abgabenordnung (AO) zu
beurteilende unangemessene Gestaltung vorgelegen habe. Dies sei der Fall,
wenn — wie im Streitfall — gegenlaufige Geschéfte abgeschlossen wirden, die
ausgehend von einem vorherigen Gesamtplan nur dazu dienten, einen
steuerlichen Verlust zu erwirken, sich in ihren wirtschaftlichen und finanziellen
Auswirkungen jedoch neutralisierten und somit lediglich als formale Mal3hahmen
darstellten (sog. ,wirtschaftliches Nullsummenspiel”). Ausgehend vom
Leistungsfahigkeitsprinzip setze die steuerliche Berlicksichtigung von
Betriebsausgaben nach den gesetzgeberischen Wertungen voraus, dass fur das
Unternehmen durch betrieblich veranlasste MalZnahmen eine wirtschaftliche
Belastung eingetreten sei. Bei Vorliegen eines Gesamtplans mussten die diesem
unterliegenden Geschéafte konzernibergreifend zusammenfassend beurteilt
werden.

In einem vom Hessischen Finanzgericht am gleichen Tag entschiedenen
Parallelfall (4 K 1431/18) — beruhend auf einem &hnlichen Gestaltungsmodell,
welches indes Uber Darlehens- und Genussrechtsgeschéafte abgewickelt wurde —
hat das Finanzgericht ebenfalls das Vorliegen eines Gesamtplans bejaht und alle
diesem unterliegenden Geschafte konzernibergreifend zusammen betrachtet.
Daher hat es auch in diesem Fall den begehrten steuerlichen
Betriebsausgabenabzug versagt.

Fundstelle

Hessisches Finanzgericht, Urteil vom 21. Oktober 2020 (4 K 1644/18); die
Nichtzulassungsbeschwerde ist beim BFH unter dem Az. | B 83/20 anhangig, vgl.
die Pressemitteilung vom 09. Februar 2021.

Weitere interessante News und
Entscheidungen finden Sie in unserem
Blog Steuern & Recht

HIER
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