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Update: Vorlage an das BVerfG:
Verfassungswidrigkeit der
Abgeltungsteuer?

Das Niedersachsische Finanzgericht halt die Vorschriften tber die
Abgeltungsteuer in 8 32d Abs. 1 des Einkommensteuergesetzes (EStG)
in Verbindung mit 8 43 Abs. 5 EStG (Abgeltungsteuer) fur mit dem
Gleichheitssatz des Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG) nicht
vereinbar und hat sie dem Bundesverfassungsgericht zur Prifung
vorgelegt.

https://blogs.pwc.de/de/steuern-und-recht/article/229013/
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Hintergrund

Seit dem 1. Januar 2009 werden Einkiinfte aus Kapitalvermégen, also z.B. Zinsen, Dividenden und
realisierte Kursgewinne, mit einem Einkommensteuersatz von 25 % versteuert. Hinzu kommen u.U. der

Solidaritatszuschlag und ggf. Kirchensteuer.

Die Einkommensteuer wird von dem jeweiligen Glaubiger der Einnahmen aus Kapitalvermdgen,
insbesondere also von den Banken, als Kapitalertragsteuer "an der Quelle" einbehalten und direkt an das
Finanzamt abgefuhrt.

Fur die Steuerpflichtigen ist die Einkommensteuerschuld mit dem Abzug der Kapitalertragsteuer
grundsatzlich abgegolten. Es handelt sich um eine "Abgeltungsteuer”. Die abgefiihrte Steuer stellt also -
anders als friiher - keine Vorauszahlung auf die personliche Einkommensteuer dar. Die Steuerpflichtigen
mussen die entsprechenden Kapitaleinkuinfte nicht mehr in der Steuererklarung angeben, auch wenn der
personliche Einkommensteuersatz tiber 25 % liegt.

Liegt der persdnliche Einkommensteuersatz jedoch niedriger als 25 % kdnnen die Steuerpflichtigen zu viel
gezahlte Abgeltungsteuer vom Finanzamt zurtickfordern. Hierzu missen die Kapitalertrage in der

Steuererklarung beim Finanzamt angegeben werden, damit dieses eine Gunstigerprifung vornimmt.
Sachverhalt

Der Klager erzielte als selbsténdiger Versicherungsmakler gewerbliche Einkunfte, die mit seinem
personlichen Einkommensteuersatz - von tUber 25% - besteuert wurden. Daneben erhielt er Kapitaleinkinfte
in Form von verdeckten Gewinnausschittungen aus mehreren Beteiligungen an Kapitalgesellschaften und
von Zinsen. Diese wurden mit dem abgeltenden Steuersatz i.H. von 25 % besteuert.

Im Rahmen einer Betriebspriifung gelangte das beklagte Finanzamt zu der Auffassung, dem Klager seien
Provisionszahlungen zuzurechnen, die bisher einer anderen Person zugeordnet worden waren. Es erhdhte

den gewerblichen Gewinn - und damit die Einkommensteuer - des Klagers entsprechend.

Hiergegen wandte sich der Klager mit seiner Klage und trug vor, die Provisionen seien ihm zu Unrecht
zugerechnet worden. AuRerdem sei bei der Ermittlung seiner Einkiinfte aus Kapitalvermdgen der Ansatz
des Sparer-Freibetrages unterblieben.

Richterliche Entscheidung

Das Niederséachsische Finanzgericht folgte der Auffassung des Kléagers und hielt die Erh6hung des Gewinns
fur unzutreffend. Das beklagte Finanzamt habe die Zurechnung der Provisionen an den Klager nicht
nachvollziehbar belegen kdnnen. Auch sei der Sparer-Freibetrag zu Unrecht nicht berticksichtigt worden.

Dennoch hat die Klage (derzeit) keinen Erfolg, da die gegenliber dem Klager festgesetzte Steuer auf die
Kapitaleinkiinfte nach rechtlicher Auffassung des Finanzgerichts zu niedrig ist.
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Das Gericht gelangte zu der Uberzeugung, dass die Anwendung der Abgeltungsteuer, also der Ansatz des
abgeltenden Steuersatzes i.H. von 25%, auf die Kapitaleinkiinfte zwar auf Grundlage der geltenden
Gesetzeslage zutreffend erfolgt sei, die zugrunde liegenden Vorschriften aber gegen die in Art 3 Abs. 1 GG
verankerte Vorgabe der Gleichbehandlung aller Einkunftsarten und einer gleichmafigen Besteuerung nach
der individuellen Leistungsfahigkeit verstof3en und daher verfassungswidrig seien.

Die Abgeltungsteuer fuhre zu einer Ungleichbehandlung zwischen Beziehern privater Kapitaleinkiinfte und
den Ubrigen Steuerpflichtigen. Wéhrend die Bezieher von Kapitaleinkiinften (nach § 32d Abs. 1 EStG in
Verbindung mit § 43 Abs. 5 EStG) mit einem Sondersteuersatz von 25 % abgeltend belastet werden,
unterliegen die ubrigen Steuerpflichtigen gemaf § 32a EStG einem Steuersatz von bis zu 45 %.

Die in den Gesetzesmaterialien genannten Rechtfertigungsgriinde gentigten den verfassungsrechtlichen
Anforderungen nicht. Weitere Rechtfertigungsgriinde seien nicht ersichtlich.

Die Abgeltungsteuer sei nicht zur Verwirklichung eines effektiven Steuervollzugs oder zur Beseitigung eines
etwaigen strukturellen Vollzugsdefizits geeignet. Unabhé&ngig von der Frage der grundséatzlichen
Geeignetheit der Regelung sei die Erforderlichkeit zwischenzeitlich entfallen, da sich seit dem Inkrafttreten
der Abgeltungsteuer die Mdglichkeiten der Finanzverwaltung, im Ausland befindliches Vermdgen zu
ermitteln, stark verbessert hatten.

Die Abgeltungsteuer sei weder zur Standortférderung des deutschen Finanzplatzes geeignet noch fiihre sie

zu einer wesentlichen Vereinfachung im Besteuerungsverfahren.

Entsprechend der sich aus Art. 100 Abs. 1 GG ergebenden Verpflichtung hat das Gericht das
Klageverfahren daher ausgesetzt und holt die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts dariber ein,
"ob § 32d Abs. 1 EStG in Verbindung mit 8 43 Abs. 5 EStG in den in den Jahren 2013, 2015 und 2016
geltenden Fassungen insoweit mit Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG) vereinbar sind, als dass sie fir
Einklinfte aus privaten Kapitalertragen einen Sondersteuersatz in Hoéhe von 25 % mit abgeltender Wirkung
vorsehen".

Update (24. Mai 2022)
Das Az. beim BVerfG ist 2 BvL 6/22.
Fundstelle

Niedersachsisches Finanzgericht, Urteil vom 18. Marz 2022 (7 K 120/21), siehe die Pressemitteilung des

Finanzgerichts vom 31. Marz 2022; ein Az. beim BVerfG ist noch nicht bekannt.
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