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Fundstellen:
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Aus der Rechtsprechung

Vermietung von virtuellem Land in
Computerspielen

Der Bundesfinanzhof (BFH) unterscheidet in seinem Urteil zwischen der virtuellen
Welt, die keine Umsatzsteuertatbestande kennt, und der realen Welt. Das heif3t
aber nicht, dass in der Spielwelt erzielte Vorteile nicht in umsatzsteuerbarer Weise
in die reale Welt getragen werden konnten.

Eine amerikanische Spielbetreiberin stellte eine Computersoftware zur Verfligung, die eine Online-3-D-
Welt-Simulation ermdglichte. Die Nutzer konnten die virtuelle Welt mithilfe sogenannter Avatare erkunden,
durchlaufen und nach ihren Wiinschen gestalten. Dabei konnten sie mit den Avataren anderer Mitspieler
sozial interagieren und zum Beispiel Handel mit virtuellen Gegensténden (einschlieBlich virtueller Grund-
stlicke) treiben. Dazu stand eine virtuelle Wahrung zur Verfligung, die der BFH als ,,C-Dollar” bezeichnet.
Diese C-Dollars stellten nach den Nutzungsbedingungen der Spielbetreiberin ein beschrénktes Lizenzrecht
in Form eines virtuellen Tokens dar, das dem Nutzer bestimmte Inhalte, Anwendungen, Dienste und nutzer-
entwickelte Funktionen der Software zuganglich machte.

Die C-Dollars konnten iber eine von der Spielbetreiberin verwaltete Borse wie folgt gegen US-Dollars auf
andere Nutzer Ubertragen werden: Ein Nutzer konnte eine Verkaufsorder des Inhalts abgeben, dass er C-
Dollars zu einem bestimmten Kurs gegen US-Dollars abgebe. Potenzielle Kaufer konnten bei der Spielbe-
treiberin nachsuchen, eine von ihnen eingereichte Order zum Kauf von C-Dollars mit einer offenen Ver-
kaufsorder zu nachgefragten Kursen zusammenzufiihren. Kam es zu einem Verkauf von C-Dollars, schrieb
die Spielbetreiberin die hierfur gezahlten US-Dollars dem Guthabenkonto des Verkaufers gut. Diese Betra-
ge konnten mit Gebuhrenforderungen der Spielbetreiberin verrechnet oder auf das PayPal-Konto des Ver-
kaufers Uberwiesen werden. Dabei behielt sich die Spielbetreiberin das Recht vor, jede Verkaufs- oder
Kauforder ohne Begrundung abzulehnen.

Der Klager betrieb in der von der Software bereitgestellten virtuellen Welt ein Vermietungsunternehmen —
er parzellierte virtuelles Land, das er dann an andere Nutzer der Software ,vermietete”. Die hierbei in C-
Dollars vereinnahmte Gegenleistung verkaufte er Giber die Spielbdrse an andere Nutzer gegen Zahlung von
US-Dollars, mit denen er die Gebiihren der Spielbetreiberin beglich und die er sich im Ubrigen tber die
Spielbetreiberin auszahlen lie3. Das Finanzamt war der Auffassung, dass die vom Klager in der virtuellen
Welt getatigten Umséatze der Umsatzsteuer zu unterwerfen seien.

Der BFH teilte diese Auffassung nicht — dagegen war er der Meinung, dass der Umtausch einer Spielwah-
rung als vertragliches Recht in ein gesetzliches Zahlungsmittel (im Streitfall Gber eine von der Spielbetrei-
berin verwaltete Borse) eine steuerbare Leistung sei.

Die bei der bloRen Teilnahme an einem Spiel im Rahmen des Spielgeschehens getatigten ,Umsatze” be-
grundeten regelmaRig keine Leistung im umsatzsteuerlichen Sinne. Insoweit fehle es an der Verschaffung
eines Vorteils, der zu einem Verbrauch im Sinne des gemeinsamen Mehrwertsteuerrechts fuhrt. Solche
spielinternen ,Umsatze*, die sich auf die bloRe Teilnahme an dem Spiel und damit darauf beschréankten, in
der Interaktion mit anderen Spielteilnehmern das Spielerlebnis zu gestalten, stellten sich in der Regel nicht
als Beteiligung am (realen) Wirtschaftsleben dar. Reine Spielvorteile kénnten regelmafig keinen Kostenfak-
tor fur die wirtschaftliche Tatigkeit eines Unternehmers bilden und stellten auch keinen Verbrauch in mehr-
wertsteuerlichem Sinne dar. Das unterscheide den Klager von der Spielbetreiberin, die den Nutzern im
realen Wirtschaftsleben eine Spielmdglichkeit biete und damit dem Veranstalter eines Spiels entspreche —
der BFH geht davon aus, dass sie mit dem Zugang zum Spiel und mdéglichen spielvorbereitenden Mal3nah-
men (Verschaffung virtueller Gegenstande, Ubertragung von C-Dollars) steuerbare Leistungen an die Spiel-
teilnehmer erbrachte, ohne dass er aber abschlieend dartiber zu entscheiden hatte.

Nach Meinung des BFH konnte die Verauf3erung der C-Dollars durch den Klager tber die Borse der Spiel-
betreiberin als sonstige Leistung angesehen werden. Diese Ubertragung sei an einem realen Markt erfolgt;
der Klager habe dem jeweiligen Empfanger mit den C-Dollars ein virtuelles Spielobjekt zur spateren Nutz-
ung im Spiel und damit einen verbrauchsfahigen Vorteil verschafft. Leistungsempfanger sei die im eigenen
Namen auf fremde Rechnung (und somit im Rahmen einer Leistungskommission, siehe § 3 Abs. 11 UStG)
handelnde, in den USA ansassige Spielbetreiberin gewesen, sodass die Leistung nicht im Inland, sondern
aus deutscher Sicht in den USA als Empféangerort der Umsatzsteuer unterlag. Die Frage, ob (in der Gegen-
richtung) die Steuerschuldnerschaft fir den eigenen Erwerb von C-Dollars auf den Klager tibergegangen
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war, wurde vom BFH nicht entschieden, weil das erstinstanzliche Finanzgericht dazu keine Feststellungen
getroffen hatte.

Hinweis
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Der BFH unterscheidet zwischen der Spielvorbereitung, die der Umsatzbesteuerung unterfallen kann, und
dem eigentlichen Spiel, das in diesem Fall in einer virtuellen Simulation des realen Lebens bestand. Diese
Unterscheidung lésst sich durch einen Vergleich mit einem Spiel wie ,Monopoly® veranschaulichen:
Offenkundig kann der Verkauf von Spielutensilien wie dem Spielgeld und dem Spielbrett ein steuerbarer
Umsatz sein, wogegen es absurd ware, dem Kauf von Grundstiicken an den nur im Spiel existenten Orten
.Badstrale” oder ,Schlossallee” steuerliche Bedeutung zuzumessen.

Interesse verdienen auch die detaillierten Ausfiihrungen des BFH zur Leistungskommission nach § 3 Abs.
11 UStG. Wie der BFH mitteilt, galt die Spielbetreiberin auch nach § 3 Abs. 11a UStG im Hinblick auf die
Ubertragung der C-Dollars iiber die von ihr betriebene Onlinebérse als im eigenen Namen und auf eigene
Rechnung handelnd — offenbar also, weil sie tiber eine Schnittstelle in die Erbringung einer sonstigen
Leistung eingeschaltet worden war.

ACH, MIST! ICH MUSS NOCH EINE WIE KOMMST ..VON EINEM VIRTUELLEN
RECHNUNG BE2AHLEN! ICH HABE DU DENN DA GELDEINTRREIBER.
BEI EINEM ONLINE-SPIEL VIRTUELL JET2T DRAVF?! ICH WURDE

WAS GEKAUFT. DARAN

ERINNERT...

Zum Vorsteuerabzug aus Leistungen im Zuge der
Erstellung einer kostenlos nutzbaren Touristen-
attraktion

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat die Grundséatze des EuGH-Urteils ,Sveda“ zum
Vorsteuerabzug aus Aufwendungen zur Herstellung einer frei zuganglichen
Touristenattraktion auf einen deutschen Sachverhalt angewendet.

Die Klagerin, eine Gemeinde, fasste den Entschluss, zur Forderung des Tourismus eine Hangebriicke als
Touristenattraktion zu bauen. Geplant war abgesehen von der Errichtung der Briicke auch die Errichtung
eines Besucherzentrums sowie eines Besucherparkplatzes. Nachdem die Umsetzung des Projekts im Jahr
2013 in die Wege geleitet worden war, wurde die Briicke samt Besucherzentrum und Parkplatz 2015
fertiggestellt. Im Jahr 2016 beschloss die Gemeinde, neben den Gebuhren fir die Pkw-Parkplatze auch
Gebiuhren fir den bis dahin kostenlosen Busparkplatz zu erheben.

Die Gemeinde reichte Umsatzsteuererklarungen fur die Jahre 2013 bis 2016 ein und zog die Vorsteuer aus
den Eingangsumsétzen im Zusammenhang mit dem Bau der Briicke ab. So wurde die Vorsteuer aus den
Bau- und Planungskosten der Briicke selbst geltend gemacht, teilweise die Vorsteuer aus den Baukosten
fur ein Besucherzentrum und weitere Kosten wie etwa die Kosten fur die Erstellung und den Betrieb einer
Internetseite. Umsatze mit Parkgebiihren erklarte die Klagerin erstmals im Streitjahr 2015. Das Finanzamt
war der Auffassung, dass die Vorsteuer nicht abziehbar sei, weil die Briicke ohne Einnahmeerzielungsab-
sicht betrieben werde. Ihr Betrieb stelle bei der Gemeinde somit eine nicht wirtschaftliche Tatigkeit im
eigentlichen Sinne dar, die zu einem Vorsteuerabzugsverbot fiihre. Die Vorsteuer aus den Aufwendungen
zur Errichtung des (entgeltlich vermieteten) Besucherzentrums lie es dagegen Giberwiegend zum Abzug
zu, einige weitere Aufwendungen wie etwa die Aufwendungen fur den Internetauftritt aber nur zur Halfte,
weil diese Aufwendungen sowohl in Hinblick auf die Briicke als auch auf das Besucherzentrum getatigt
worden seien.

Der BFH folgte dieser Auffassung nicht. Seiner Auffassung nach standen die streitigen Eingangsleistungen
in einem direkten und unmittelbaren Zusammenhang mit einer entgeltlichen Leistung. Die Klagerin sei
durch die Erhebung der Parkgebihren unternehmerisch tatig geworden. Jedoch seien sind die Vorsteuern
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der Héhe nach nicht im vollen Umfang abzugsfahig, weil die Klagerin zumindest bis zur Umwidmung des
Busparkplatzes auch nichtwirtschaftlich tatig war.

Zwar seien die Leistungen im Streitfall (Bereitstellung der Briicke, Beschilderung der Wanderwege, Ein-
weihung der Briicke usw.) nicht an eine Gegenleistung gebunden, sodass die Parkgebiihren auch kein Ent-
gelt fiir diese Bereitstellung darstellten. Ein Parkplatzbenutzer habe insoweit keinen Vorteil erhalten, den
nicht jeder andere Besucher, der nicht dort parkt, auch erhielte. Es bestehe aber ein Zusammenhang der
Eingangsleistungen mit einer entgeltlichen Leistung wie im Sachverhalt der Entscheidung des Europdisch-
en Gerichtshofs (EuGH) in der Rechtssache ,Sveda“.

Im Fall ,Sveda“ hatte ein Unternehmer (in Litauen) einen ,Freizeit- und Entdeckungsweg zur baltischen
Mythologie* errichtet. Der Weg war der Offentlichkeit kostenfrei zuganglich, der Unternehmer zéhlte jedoch
darauf, dass die Besucher die bei ihm entgeltlich erhaltlichen Souvenirs, Verpflegung, Getranke und Unter-
haltungsangebote erwerben wiirden. Hier nahm der EuGH einen direkten und unmittelbaren Zusammen-
hang zwischen den von dem Unternehmer verausgabten Kosten und der von ihm beabsichtigten wirtschaft-
lichen Gesamttatigkeit an, was im Ergebnis dem Unternehmer den Vorsteuerabzug eroffnete.

Der BFH entschied hier in gleicher Weise: Die Erzielung von Einnahmen durch Parkgebihren habe bereits
bei der Finanzierung der Briicke eine Rolle gespielt; diese Zielsetzung sei bereits in der Willensbildung des
Gemeinderats vor dem Baubeginn der Briicke sichtbar geworden. Die Aufwendungen insbesondere fiir die
Briicke stiinden daher in einem direkten und unmittelbaren Zusammenhang mit den Umsétzen der Klagerin
aus den Parkgebihren. Es bestehe auch deshalb ein direkter und unmittelbarer Zusammenhang zwischen
den Aufwendungen zur Errichtung der Briicke und den Einnahmen aus der Parkraumbewirtschaftung, weil
die Briicke Anlass sei, die Ausgangsleistungen tberhaupt in Anspruch zu nehmen. Ohne den Besuch der
Briicke bestlinde in der &rtlich eher abgelegenen Gemeinde keinerlei Anlass, gebuihrenpflichtige Parkplatze
zu nutzen, und ohne die Briicke sei es nicht moglich gewesen, mit den Parkplatzen nennenswerte Gebih-
ren zu erzielen. Bei der Investition miisse es sich nicht um eine auf den Ausgangsumsatz zweckgerichtete
Investition handeln. Entscheidend sei allein, dass ein direkter und unmittelbarer Zusammenhang zwischen
der Investition und dem Ausgangsumsatz unabhéangig vom verfolgten Zweck der wirtschaftlichen Tatigkeit
und ihres Erfolgs auf der Eingangsstufe bestehe.

Eine Vorsteuerkiirzung komme aber in Betracht, weil der Busparkplatz bis 2016 in vorsteuerschadlicher
Weise ohne Entgelt (,nichtwirtschaftlich®) genutzt worden sei. Aus diesem Grund sei bei Leistungsbezug
jeweils eine Vorsteueraufteilung vorzunehmen. Diese Vorsteueraufteilung erstrecke sich zum Beispiel auch
auf die Vorsteuern fur die Briicke, das Besucherzentrum und den Internetauftritt der Klagerin; denn diese
sollten Touristen unabh&ngig von ihrer Anreise per Pkw oder Bus anziehen bzw. von ihnen tatsachlich
genutzt werden.

Hinweis

Mit diesem Urteil hat der BFH — auch diesmal anhand einer EuGH-Entscheidung — seine Rechtsprechung
zum Vorsteuerabzug bei Drittwirkung weiterentwickelt. Bereits im vergangenen Jahr hatte er das Folgeurteil
zu seiner EuGH-Vorlage ,Mitteldeutsche Hartstein” veréffentlicht (siehe Ausgabe 6 der Umsatzsteuer-News
vom Juni 2021): Hier ging es um einen Steinbruchunternehmer, der eine Konzession zum Abbau erhalten
und sich im Zuge dessen verpflichtet hatte, eine 6ffentliche Strae so auszubauen, dass sie den Schwer-
lastverkehr bewaltigen konnte. Die damit einhergehenden Leistungen gingen auf die betreffende Gemeinde
Uber, waren aber nach Meinung des BFH mangels eines unversteuerten Endverbrauchs nicht als unentgelt-
liche Wertabgabe anzusehen. Dem Steinbruchunternehmer war der Vorsteuerabzug zuerkannt worden,
weil nach Meinung des BFH die Aufwendungen fir den StraRenbau zu den allgemeinen Aufwendungen
des Steuerpflichtigen zahlten.

Wie erwahnt braucht nach Meinung des BFH der Zusammenhang zwischen den Eingangs- und den Aus-
gangsumsatzen nicht zweckgerichtet zu sein, vielmehr gentigt ein vergleichsweise lockerer Zusammen-
hang unabhangig vom verfolgten Zweck der wirtschaftlichen Tatigkeit und ihres Erfolgs. Im Falle ,Mittel-
deutsche Hartstein“ war der Zusammenhang zwischen Eingangs- und Ausgangsumsétzen noch deutlich
erkennbar: Ohne den Ausbau der Straf3e konnte der Steinbruch nicht bewirtschaftet werden. Hier war die
Einnahmenerzielungsabsicht im Verhéltnis zur Hauptinvestition eher nebenséchlicher Natur — was nach
Meinung des EuGH und des BFH den Zusammenhang mit den Eingangsumsétzen offenbar aber noch
nicht aufhebt.

Im vorliegenden Urteil liegt der Fall insofern etwas anders, als zu den Ausgangsumsatzen, auf die die Ge-
meinde abgezielt hatte, auch nichtwirtschaftliche Leistungen im engeren Sinne zahlten — namlich die (zu-
nachst) unentgeltliche Zurverfiigungstellung der Busparkplatze. Ob der Vorsteuerabzug fiir die Buspark-
platze im Wege einer Vorsteuerberichtigung fur die sich anschlieBende Zeit ihrer entgeltlichen Nutzung
moglich sein sollte, sagte der BFH nicht, er schloss das aber auch nicht aus: Sofern die Klagerin sowohl
beim Bezug der Eingangsleistungen fiir die Errichtung des Busparkplatzes als auch beim anteiligen Bezug
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der Gbrigen Eingangsleistungen in ihrer Eigenschaft als Steuerpflichtige gehandelt hatte, konnte das
Gericht sich eine Vorsteuerberichtigung nach den Grundséatzen des EuGH-Urteils ,Gmina Ryjewo* (siehe
Ausgabe 8 der Umsatzsteuer-News vom August 2018) vorstellen.

Aus der Finanzverwaltung

Unternehmereigenschaft von Aufsichtsrats-
mitgliedern — Klarung weiterer Fragen

Das Bundesministerium der Finanzen (BMF) hat sich nun der Frage angenommen,
wann die Umsatzsteuer fir eine unternehmerische Téatigkeit eines Aufsichtsrats-
mitglieds entsteht — aul3erdem soll die Grenze fir die Selbststandigkeit in Misch-
fallen variabler und fester Vergutungen in vielen Fallen anders berechnet werden.

Nachdem das BMF mit Schreiben vom 8. Juli 2021 auf die Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs
und des Bundesfinanzhofs (BFH) zur Unternehmereigenschaft von Aufsichtsraten reagiert hatte (siehe_Aus-
gabe 9 unseres Newsflashs Umsatzsteuer aktuell vom August 2021), war die Frage aufgekommen, welcher
Zeitpunkt als Leistungszeitpunkt (und somit als Zeitpunkt der Steuerentstehung) gelten durfte. Nach Mei-
nung des BMF gilt fiir diesen Zweck als relevanter Zeitpunkt der Ablauf des Geschéaftsjahres der Gesell-
schaft. Wenn jedoch ein Aufsichtsratsmitglied fiir die tatsachliche Teilnahme an einer Aufsichtsratssitzung
Auslagenersatz und Sitzungsgeld bezieht, ist der mal3gebliche Leistungszeitpunkt der Tag der Aufsichts-
ratssitzung (hier nimmt die Finanzverwaltung wohl eine Teilleistung an).

Das BMF aufRert sich umfangreich zur Bestimmung des Anteils der variablen Vergiitung in Mischféllen (so-
wohl variable als auch feste Vergutungsanteile). Schon im friiheren Schreiben hatte das BMF geregelt,
dass ab einem zehnprozentigen Anteil der variablen Vergitung von einer selbststandigen (also umsatz-
steuerbaren) Tétigkeit auszugehen sein soll. Die neuen Regelungen scheinen dazu gedacht, die praktische
Umsetzung zu erleichtern: Nun stellt das BMF nicht mehr auf das Kalenderjahr, sondern auf das Geschafts
jahr ab, zudem sollen bei der Priifung des Anteils der variablen Vergitungsbestandteile nur die Vergu-
tungsbestandteile zu berticksichtigen sein, die fur Leistungen gezahlt werden, die in dem betreffenden Ge-
schéftsjahr der Gesellschaft ausgefuhrt werden. Aul3erdem wird eine Prognoserechnung eingeftihrt: Es soll
am Beginn des Geschaftsjahres anhand der geplanten Sitzungstermine und Vergiitung geprift werden, ob
die Zehn-Prozent-Grenze erreicht wird. Auch wenn das Aufsichtsratsmitglied Sitzungsgeld nur bei Teilnah-
me an der betreffenden Sitzung tatsachlich erhalt, sind zur Prifung der Zehn-Prozent-Grenze die Sitzungs-
gelder fir alle geplanten Sitzungen einzubeziehen, unabhéangig davon, ob das Aufsichtsratsmitglied tat-
s&chlich an ihnen teilgenommen hat. Nachtréagliche Anderungen bleiben dem BMF zufolge unberiicksich-
tigt. Auch diese Regelungen sind fiir jedes Mandat eines Aufsichtsrats separat zu priifen.

Das Schreiben vom 8. Juli 2021 sah bereits eine Ubergangsregelung vor: Die frilhere Regelung, wonach
Aufsichtsrate (sowie Kommanditisten als Mitglieder eines Beirats, dem vor allem Zustimmungs- und Kon-
trollrechte Gibertragen sind) selbststandig tatig seien, durfte auf bis einschlie3lich zum 31. Dezember 2021
ausgefuhrte Leistungen angewendet werden. Nun wird sie auf Leistungen erstreckt, die in einem Ge-
schéftsjahr der Gesellschaft ausgefuhrt worden sind, das vor dem 1. Januar 2022 begonnen hat. Sinnge-
maR dasselbe gilt fiir die Ubergangsregelung fiir Beamte oder politische Mandatstrager, die aufgrund
unmittelbarer Verkniipfung mit ihrem Amt als Mitglied eines Aufsichts- oder Verwaltungsrats tatig sind.

Hinweis

In einem Schreiben vom 15. September 1980 hatte das BMF erklart, dass die Umsatzsteuer auf die Auf-
sichtsratstatigkeit (als Leistung bzw. Teilleistung, abgesehen von Vorauszahlungen) mit Ablauf des Voran-
meldungszeitraums entstehe, in dem die jahrliche Hauptversammlung stattgefunden habe. Dieses BMF-
Schreiben war (spatestens) durch das ,Normenflut II“-Schreiben vom 29. Marz 2007 fir im Jahr 2004 ver-
wirklichte Steuertatbestande als aufgehoben erklart worden, allerdings sollte diese Aufhebung keine Auf-
gabe der bisherigen Rechtsauffassung der Verwaltung bedeuten, sondern der Bereinigung der Weisungs-
lage dienen. Das BMF stellt im nunmehr ergangenen Schreiben klar, dass es an dieser Rechtsauffassung
nicht festhalt. Fir Geschaftsjahre der Gesellschaft, die vor dem 1. Januar 2022 enden, werde es aber nicht
beanstandet, wenn als Leistungszeitpunkt fir die allgemeine Tatigkeit als Mitglied eines Aufsichtsrats die
Teilnahme an der Hauptversammlung mit dem Ziel der Entlastung zugrunde gelegt wird.
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Fundstellen:
BMF-Schreiben vom

17. Marz 2022;

Policy paper “Changes to the
VAT treatment of the
installation of Energy Saving
Materials in in Great Britain”
vom 23. Mérz 2022

Krieg in der Ukraine — umsatzsteuerliche
MaBnahmen im In- und Ausland

Die deutsche Finanzverwaltung hat ein Schreiben mit steuerlichen — darunter um-
satzsteuerlichen — Regelungen herausgegeben, die der Bewaltigung der Auswir-
kungen und Folgen des Krieges in der Ukraine unter anderem durch Unternehmen
dienen. Daneben haben mehrere andere EU-Staaten Malihahmen umgesetzt, die
demselben Ziel dienen. Vielfach wurden auch steuerliche Mal3hahmen umgesetzt,
mit denen der Preisanstieg gedampft werden soll.

Das vorliegende Schreiben lasst es zu, dass im Sinne des 8 5 Abs. 1 Nr. 9 KStG steuerbegtinstigte Korper-
schaften unter gewissen weiteren Voraussetzungen entgeltlich Personal, Raumlichkeiten, Sachmittel oder
andere Leistungen zur Verfligung stellen und diese Betatigungen (auch) umsatzsteuerlich dem Zweckbe-
trieb zuordnen. Das soll unabhéngig vom steuerbegiinstigten Zweck gelten, den die betreffende Korper-
schaft satzungsmafig verfolgt. Hinzu kommen zum Beispiel — nicht nur fiir solche Kérperschaften — Nicht-
beanstandungsregeln zur Umsatzsteuerbefreiung fiir die Uberlassungen von Sachmitteln und Raumen
sowie von Personal, fur unentgeltliche Wertabgaben von Gegensténden oder Personal, den Vorsteuer-
abzug bei Nutzungsénderung und fiir die unentgeltliche Uberlassung von Wohnraum.

Hinweis

Dem Vernehmen nach sind weitere MaRnahmen in der Diskussion — so soll diese Regelung analog den
Billigkeitsregelungen fiir die Coronakrise noch durch FAQs ergénzt und auch direkte Leistungen an Be-
dirftige sollen berticksichtigt werden. Was davon letzten Endes umgesetzt wird, muss sich noch weisen.

In anderen EU-Landern wurden ahnliche MalRnahmen ergriffen. Zum Beispiel soll Polen eine Steuerbe-
freiung fur Lieferungen und sonstige Leistungen eingefiihrt haben, die der Unterstiitzung ukrainischer
Kriegsgeschadigter zu dienen bestimmt sind. Zu den Voraussetzungen gehort, dass diese Leistungen an
bestimmte staatliche Stellen und medizinische Einrichtungen erbracht werden. Diese MaRnahme gilt riick-
wirkend zum 24. Februar 2022 und einstweilen bis zum 30. Juni 2022, es ist aber mdglich, dass sowohl der
sachliche als auch der zeitliche Anwendungsbereich dieser MaRnahmen ausgeweitet wird. In Tschechien
sollen Inlandslieferungen an Organisationen steuerbefreit sein, die bestimmte gemeinnitzige Zwecke ver-
folgen, wenn sie die Waren im Rahmen der beglinstigten gemeinntitzigen Téatigkeit in ein Drittland befor-
dern oder versenden.

Deutschland hat unter dem Eindruck des Kriegs noch keine umsatzsteuerlichen Ma3nahmen ergriffen, mit
denen der Preisanstieg im Inland gedrosselt werden soll. Zahlreiche andere Staaten haben indessen be-
reits die Mehrwertsteuer vor allem auf Energieprodukte gesenkt oder beabsichtigen, dies zu tun. Zum Bei-
spiel hat Kroatien zum 1. April 2022 fiir die Zeit bis zum 31. Méarz 2023 den Steuersatz von Erdgaslieferun-
gen auf 5 Prozent und fiir bestimmte andere Energietrager auf 13 Prozent gesenkt. Nach dem genannten
Datum soll auch flr Erdgaslieferungen ein Steuersatz von 13 Prozent gelten. Hinzu kommen Steuersatz-
senkungen unter anderem auf zahlreiche Grundnahrungsmittel. Italien hat eine bestehende temporare
Ermafigung des Steuersatzes fir bestimmte Erdgaslieferungen verléangert. In den Niederlanden ist fir die
Zeit ab dem 1. Juli 2022 eine Umsatzsteuerermafigung unter anderem fiir Erdgas und Elektrizitat geplant.
Das Vereinigte Konigreich plant einen Nullsatz fur bestimmte MaRnahmen, die dem Einsparen von Energie
dienen (energy saving materials); nach dem 31. Méarz 2027 soll dafiir dann ein erméaRigter Steuersatz
gelten. Das soll jedoch nicht fur Nordirland gelten.

Aus dem Ausland

Slowakei: Neues von der geplanten Echtzeit-
tibermittlung von Rechnungsdaten

Die Ubermittlung strukturierter Daten an die slowakischen Finanzbehérden soll im
Jahr 2022 umgesetzt, im Jahr 2023 zuganglich, ab dem Jahr 2024 verpflichtend
sein.
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Wie wir Sie bereits in Ausgabe 5 der Umsatzsteuer-News vom Mai 2021 unterrichtet haben, plant die slo-
wakische Finanzverwaltung ein System fir die Echtzeitibermittlung der Daten empfangener und ausge-
stellter Rechnungen. Wenn voraussichtlich ab dem Jahr 2023 das System der Offentlichkeit zugénglich
gemacht wird, sollten Unternehmer sich mit dem System vertraut machen, bis (nach derzeitigem Stand) ab
dem 1. Januar 2024 die Nutzung verpflichtend ist.

Vorgesehen ist, dass die Finanzbehotrde bei Rechnungsausstellung die betreffenden Daten erhélt und (an-
geblich binnen Millisekunden) dem Rechnungsaussteller einen QR-Code zurlicksendet, der auf der Rech-
nung angebracht werden muss. Die Rechnung kann anschlieBend dem Rechnungsempfanger Gbermittelt
werden, der diese Rechnung softwaremaf3ig zu markieren hat, sofern er beabsichtigt, daraus die Vorsteuer
zu ziehen. Fir Unternehmer, die sehr viele Rechnungen verschicken, soll eine Sonderregelung vorgesehen
sein, wonach sie auf Antrag ihre QR-Codes selbst erstellen dirfen.
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