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Freiwillige Zahlung einer
Umsatzsteuer-Vorauszahlung
des Vorjahres vor Falligkeit
iInnerhalb der kurzen Zeit gemal3
8§ 11 Abs. 2 Satz 2 EStG

Die Umsatzsteuer-Vorauszahlung fir den Voranmeldungszeitraum des
Dezembers des Vorjahres, die zwar innerhalb des fiir § 11 Abs. 2 Satz 2
EStG mal3geblichen Zehn-Tages-Zeitraums geleistet, aber wegen einer
Dauerfristverlangerung erst danach fallig wird, ist bei der
Gewinnermittlung durch Einnahmen-Uberschuss-Rechnung erst im
Jahr des Abflusses als Betriebsausgabe zu bertcksichtigen (Anschluss
an das BFH-Urteil vom 16. Februar 2022, X R 2/21). Dies hat der
Bundesfinanzhof (BFH) in einem aktuellen Urteil entschieden.

https://blogs.pwc.de/de/steuern-und-recht/article/234090/
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Sachverhalt

Die Klagerin ist eine als Steuerberatungsgesellschaft tatige Partnerschaftsgesellschaft mit beschréankter
Berufshaftung, die fir das Streitjahr 2017 ihren Gewinn im Wege der Einnahmen-Uberschuss-Rechnung

gemal § 4 Abs. 3 des Einkommensteuergesetzes (EStG) ermittelt.

Am 10. Januar 2018 leistete die Klagerin die Umsatzsteuer-Vorauszahlung fir den Voranmeldungszeitraum
Dezember 2017 (Streitjahr). Diese war aufgrund einer der Klagerin gewahrten Dauerfristverlangerung
gemal § 18 Abs. 1 Satze 1 und 4 des Umsatzsteuergesetzes (UStG) i.V.m. § 46 Abs. 1 Satz 1 der
Umsatzsteuer-Durchfiihrungsverordnung (UStDV) erst am 10. Februar 2018 fallig.

Mit Bescheid Uber die gesonderte und einheitliche Feststellung fur das Streitjahr stellte das Finanzamt die
Einkiinfte aus selbstandiger Tatigkeit fest, ohne die geleistete Umsatzsteuer-Vorauszahlung fir den
Voranmeldungszeitraum Dezember des Streitjahres als Betriebsausgabe auf der Gesamthandsebene zu

bertucksichtigen.
Die Klage vor dem Séchsischen Finanzgericht hatte keinen Erfolg.
Entscheidung des BFH

Der BFH hat sich der Entscheidung der Vorinstanz angeschlossen und die Revision als unbegriindet

zurlickgewiesen.

Das Finanzgericht hat zu Recht erkannt, dass die am 10. Januar 2018 geleistete Umsatzsteuer-
Vorauszahlung fiir den Voranmeldungszeitraum Dezember 2017 eine Betriebsausgabe des Jahres 2018
und nicht des Streitjahres ist.

Eine abweichende Zuordnung der Ausgabe zum Streitjahr gemaf § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG kommt nicht in
Betracht, weil die Umsatzsteuer-Vorauszahlung fiir den Voranmeldungszeitraum Dezember des Streitjahres
nicht innerhalb des fir eine "kurze Zeit" i.S. des § 11 Abs. 2 Satz 2 i.V.m. § 11 Abs. 1 Satz 2 EStG
mafgeblichen Zehn-Tages-Zeitraums fallig war.

Der X. Senat des BFH hat mit Urteil vom 16. Februar 2022, X R 2/21 BStBI 2022 11 S. 448, Rz 13 ff., 19 ff.,
mafgeblich unter Bezugnahme auf das BFH-Urteil vom 09. Mai 1974, VI R 161/72, BStBI || 1974, 547
entschieden, § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG sei als Ausnahmetatbestand zu § 11 Abs. 2 Satz 1 EStG konzipiert.
Fur die vom Folgejahr, in dem der Abfluss der Ausgabe stattfinde, abweichende Zuordnung zum
vorhergehenden Kalenderjahr der wirtschaftlichen Zugehorigkeit sei erforderlich, dass eine regelméaRig
wiederkehrende Ausgabe im Sinne der Regelung nach dem zugrundeliegenden Rechtsverhéltnis innerhalb
der kurzen Zeit (des Zehn-Tages-Zeitraums) féllig (zahlbar) geworden sei und abfliel3e.

Der erkennende Senat schlief3t sich dieser Rechtsprechung an.

Die Voraussetzungen des § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG sind danach nicht erfullt, wenn die Umsatzsteuer-
Vorauszahlung fur den Voranmeldungszeitraum Dezember eines Jahres zwar innerhalb des Zehn-Tages-
Zeitraums des Folgejahres (hier: bis zum 10. Januar 2018) geleistet wird, wegen einer erteilten
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Dauerfristverlangerung aber erst nach dessen Ablauf (hier: am 10. Februar 2018) fallig ist.

Grinde, die bei Umsatzsteuer-Vorauszahlungen mit einer Dauerfristverlangerung daftir sprechen kdnnten,
zu einer anderen Auslegung des § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG als im BFH-Urteil vom 16. Februar 2022, X R
2/21 zu kommen, sind angesichts des Normzwecks nicht ersichtlich. Die Regelung soll Zufalligkeiten
vermeiden, die bei strikter Anwendung des die Gewinnermittlung nach 8§ 4 Abs. 3 EStG grundsatzlich
beherrschenden Zu- und Abflussprinzips entstiinden, wiirde man die Zahlung mal in dem einen oder mal in
dem anderen Jahr berticksichtigen mussen.

Wiuirde man auf die Falligkeit der regelmaf3ig wiederkehrenden Ausgabe innerhalb des Zehn-Tages-
Zeitraums verzichten, kdnnten Umsatzsteuer-Vorauszahlungen fir den Voranmeldungszeitraum Dezember,
die wegen der beantragten und erteilten Dauerfristverlangerung erst deutlich nach dem Jahreswechsel féllig
werden und typischerweise nicht um den Jahreswechsel herum geleistet werden sollen, allein durch eine
freiwillige Zahlung vor Falligkeit innerhalb des Zehn-Tages-Zeitraums dem Vorjahr zugeordnet werden.

Es wurden bei diesem Normverstandnis nicht Zufalligkeiten vermieden, die bei der Zuordnung regelmafiig
wiederkehrender Ausgaben auftreten kdnnen, sondern dem Normzweck zuwiderlaufende
Gestaltungsmdglichkeiten ertffnet, die Ausgabe bewusst dem einen oder dem anderen
Veranlagungszeitraum zuordnen zu kénnen.

Fundstelle

BFH, Urteil vom 21. Juni 2022 (VIlII R 25/20), verdéffentlicht am 20. Oktober 2022.

Schlagwérter

Dauerfristverlangerung, Einkommensteuerrecht, Einnahmen-Uberschuss, Vorauszahlungen

Freiwillige Zahlung einer Umsatzsteuer-Vorauszahlung des Vorjahres vor
Falligkeit innerhalb der kurzen Zeit gemaR § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG
Article No.: 234090 Seite 3von 3



https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202210196/
https://blogs.pwc.de/de/steuern-und-recht/keyword/Dauerfristverl%C3%A4ngerung/
https://blogs.pwc.de/de/steuern-und-recht/keyword/Einkommensteuerrecht/
https://blogs.pwc.de/de/steuern-und-recht/keyword/Einnahmen-%C3%9Cberschuss/
https://blogs.pwc.de/de/steuern-und-recht/keyword/Vorauszahlungen/
http://www.tcpdf.org

