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Neues aus Gesetzgebung &
Finanzverwaltung

BMF: Lohnsteuerliche Behandlung der Uberlassung beziehungsweise
Ubertragung von Vermogensbeteiligungen ab 2024 (§ 3 Nummer 39, § 19a
Einkommensteuergesetz (EStG))

Vor dem Hintergrund der Anderungen durch das Zukunftsfinanzierungsgesetz
und das Wachstumschancengesetz hat das Bundesministerium der Finanzen
(BMF) zur lohnsteuerlichen Behandlung der Uberlassung bzw. Ubertragung von
Vermdgensbeteiligungen mit Schreiben vom 1. Juni 2024 Stellung genommen.

Inhalt des Schreibens:

1. Steuerfreiheit gemald § 3 Nr. 39 EStG

2. Aufgeschobene Besteuerung geldwerter Vorteile aus
Vermogensbeteiligungen (§ 19a EStG)

3. Mitarbeiterbeteiligungsprogramm nach franzdsischem Recht
(FCPE)

Anwendung

Das BMF-Schreiben ist ab dem 1. Januar 2024 anzuwenden. Es ersetzt das
BMF-Schreiben vom 16. November 2021 (BStBI | S. 2308).

Fundstelle

BMF, Schreiben vom 1. Juni 2024,


https://www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/Downloads/BMF_Schreiben/Steuerarten/Lohnsteuer/2024-06-01-lst-behandlung-vermoegensbet.pdf?__blob=publicationFile&v=13
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10. Januar 2024

Aktuelle Rechtsprechung

BFH-Entscheidungen, veroffentlicht am 13. Juni 2024

Es wird eine Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
daruber eingeholt, ob § 36 Abs. 4 des Gewerbesteuergesetzes
i.d.F. des Unternehmenssteuerfortentwicklungsgesetzes vom
20.12.2001 (BGBI I 2001, 3858, BStBI | 2002, 35) auch insoweit
gegen die verfassungsrechtlichen Grundsatze des
Vertrauensschutzes aus Art. 20 Abs. 3 des Grundgesetzes
verstoft, als er § 8 Nr. 5 des Gewerbesteuergesetzes i.d.F. dieses
Gesetzes auf Ausschittungen auslandischer Kapitalgesellschaften
fur anwendbar erklart, die von der ausschuttenden Gesellschaft vor
dem 12.12.2001 verbindlich beschlossen wurden und die der direkt
oder mittelbar Uber ein inlandisches Wertpapier-Sondervermogen
mit weniger als 10 % an der ausschittenden Gesellschaft
beteiligten Korperschaft vor diesem Zeitpunkt zugeflossen sind.
Zum Urteil

Die Bewertungsvorschriften der §§ 218 ff. des
Bewertungsgesetzes i.d.F. des Grundsteuer-Reformgesetzes vom
26.11.2019 (BGBI 1 2019, 1794) sind bei der im
Aussetzungsverfahren gemaf § 69 Abs. 3 der
Finanzgerichtsordnung gebotenen summarischen Prufung
verfassungskonform dahin auszulegen, dass auf der Ebene der
Grundsteuerwertfeststellung im Einzelfall der Nachweis eines
niedrigeren (gemeinen) Werts erfolgen kann. Hierfur ist regelmaRig
der Nachweis erforderlich, dass der Wert der wirtschaftlichen
Einheit den festgestellten Grundsteuerwert derart unterschreitet,
dass sich der festgestellte Wert als erheblich Uber das normale
Mal hinausgehend erweist.

Zum Urteil, siehe auch den inhaltsgleichen Beschluss || B 79/23
sowie die Pressemittellung 026/24.

Dem Gerichtshof der Europaischen Union wird folgende Frage zur
Vorabentscheidung vorgelegt:

Sind Art. 24 Abs. 1 sowie Art. 98 Abs. 1 und 2 i.V.m. Anhang llI
Kategorie 12 der Richtlinie 2006/112/EG dahin gehend
auszulegen, dass sie einer nationalen Regelung wie § 12 Abs. 2
Nr. 11 Satz 2 UStG entgegenstehen, durch die ein Mitgliedstaat
von der von ihm vorgesehenen Steuersatzermalligung fur die
Vermietung von Wohn- und Schlafraumen, die ein Unternehmer
zur kurzfristigen Beherbergung von Fremden bereithalt, durch ein
nationales Aufteilungsgebot Leistungen, die nicht unmittelbar der
Vermietung dienen und mit dem Entgelt fur die Vermietung
abgegolten sind, auch dann ausnehmen darf, wenn es sich hierbei
--wie hier (nur) bei der Bereitstellung von Parkplatzen-- um
unselbstandige Nebenleistungen zur kurzfristigen Beherbergung
von Fremden handelt?

Zum Urteil


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410094/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410095/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410096/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/presse/pressemeldungen/detail/neue-grundsteuer-aussetzung-der-vollziehung-einer-grundsteuerwertfeststellung-im-sogenannten-bundesmodell/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410099/

Weitere Veroffentlichungen vom Tage:

EuGH-Vorlage XI R 13/23 (XI R 7/21): EuGH-Vorlage zum Aufteilungsgebot
beim ermaRigten Steuersatz bei unselbstiandiger Nebenleistung zur
Beherbergung (hier: Fruhstiucksleistungen)

10. Januar 2024

Zum Urteil

EuGH-Vorlage XI R 14/23 (XI R 22/21): EuGH-Vorlage zum
Aufteilungsgebot beim ermaBigten Steuersatz bei unselbstandiger
Nebenleistung zur Beherbergung (hier: Parkplatze, Fitness- und
Wellnesseinrichtungen, W-LAN)

10. Januar 2024

Zum Urteil

Urteil VII R 19/20: Zur Verletzung des Steuergeheimnisses
17. Oktober 2023
Zum Urteil

Urteil IX R 20/23: Anderung eines Einkommensteuerbescheids nach §
175b Abs. 1 AO

20. Februar 2024

Zum Urteil

Rechtsprechung im Blog

Ansatzvoraussetzungen fiir eine Pensionsriickstellung

Sind die Voraussetzungen fiir den Bezug einer Altersrente mit Erreichen der
Regelaltersgrenze eindeutig bestimmt, ist hierflir eine Pensionsriickstellung zu
bilden, auch wenn die Pensionszusage keine eindeutigen Angaben zu den
Voraussetzungen eines vorzeitigen Altersrentenbezugs enthélt. Dies hat der
Bundesfinanzhof (BFH) in einem aktuellen Urteil entschieden.

Sachverhalt

Die Beteiligten streiten uber die einkommenserhohende Auflosung von
Pensionsrlckstellungen und den Ansatz verdeckter Gewinnausschittungen
(VGA).

Alleinige Gesellschafter und zugleich Geschaftsfihrer der Klagerin, einer GmbH,
waren Y und Z. Auf der Grundlage eines entsprechenden
Gesellschafterbeschlusses erteilte die Klagerin beiden Geschaftsflihrern
inhaltsgleiche Pensionszusagen (Altersrente bei Ausscheiden aus der Firma mit
Erreichen der Altersgrenze 66,67 % des Aktivgehalts pro Monat --p.M.--).
Zugleich wurde eine Witwenrente zugunsten der jeweiligen Ehepartner (60 % der
Anwartschaft auf Altersrente) vereinbart.

Nach mehreren Anderungen wurde folgende Formulierung fur die Altersrente
gewahlt:
"Die Altersgrenze ist der letzte Tag des Monats, in dem sie ihr 65. Lebensjahr


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410100/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410101/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410097/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410098/

vollenden. Sie haben auch die Moglichkeit, zu einem friheren oder einem
spateren Zeitpunkt als der Vollendung des 65. Lebensjahres bei Ausscheiden aus
der Firma eine Altersrente gemaf Punkt A-1. zu beziehen. Aufgrund der kurzeren
bzw. langeren Dienstzeit und entsprechend langeren bzw. kirzeren
Gewahrungsdauer der Rente wird die mit dem 65. Lebensjahr gemaf® Punkt A-1.
erreichbare Rente um 0,4 Prozent pro Monat der langeren Dienstzeit erhdht. Der
vorzeitige Bezug der Rente ist jedoch entsprechend den Regelungen der
gesetzlichen Rentenversicherung frihestens nach Vollendung des 60.
Lebensjahres moglich."

Im Januar 2010 Ubertrugen Z und Y ihre Geschaftsanteile auf inre Séhne S und T
und legten ihre Amter als Geschéftsfiihrer nieder; Z und Y waren zu diesem
Zeitpunkt 58 Jahre und 11 Monate beziehungsweise von 56 Jahre und 4 Monate
alt. Die Klagerin bildete in ihren Steuerbilanzen zum 31.12.2009 bis 31.12.2012
fur die Pensionsverpflichtungen gegenltiber Z und Y Pensionsrickstellungen.

Im Rahmen einer AuRenprufung kam der Fachprufer fur betriebliche
Altersversorgung unter anderem zu der Einschatzung, dass Z und Y -als im
Hinblick auf die ihnen erteilten Pensionszusagen beherrschende
Gesellschafter- nach VeraulRerung der Geschaftsanteile aus den Diensten der
Klagerin ausgeschieden seien. Fur diesen Fall liel3en die Zusagen nach ihrem
Wortlaut keinen vorzeitigen Bezug von Altersrente zu, da dieser nur "bei
Ausscheiden aus der Firma" moglich sei. Aufgrund des vorzeitigen (vor dem 60.
Lebensjahr erfolgten) Ausscheidens sei ein zusagegemaler Altersrentenbezug
erst mit Vollendung des 65. Lebensjahres zulassig gewesen. Durch die
zusagewidrig erfolgten vorzeitigen Rentenzahlungen an Z und Y werde die
Veranlassung der Zusagen durch das Gesellschaftsverhaltnis evident. Bei den
Ruckstellungszufihrungen der Jahre ab 2009 handele es sich daher ebenso wie
bei den monatlichen Rentenzahlungen um vGA.

Die AuRenpruferin war der Ansicht, ausweislich des vorgelegten
Gesellschafterbeschlusses sei anlasslich der Gesellschafterversammlung keine
Konkretisierung hinsichtlich der zu erteilenden Pensionszusagen erfolgt, so dass
die Pensionsruckstellung aufzuldsen sei. Zudem sehe die gesetzliche
Rentenversicherung einen Rentenbezug mit Vollendung des 60. Lebensjahres
nicht vor. Fur 2009 sei die Pensionsruckstellung in voller HOhe aufzulésen. Fur
die Jahre 2010 bis 2012 seien die in den Steuerbilanzen erfolgten Zufihrungen
ruckgangig zu machen.

Die Klage vor dem Finanzgericht Dusseldorf hatte keinen Erfolg.
Entscheidung des BFH

Der BFH hat der Revision stattgegeben, die Entscheidung der Vorinstanz
aufgehoben und zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an
das Finanzgericht zurtickverwiesen.

Der Ansatz einer Pensionsrickstellung ist zugelassen, "wenn und soweit" die in §
6a Abs. 1 des Einkommensteuergesetzes angefuhrten Voraussetzungen erfullt
sind; dazu muss die schriftlich erteilte Zusage eindeutige Angaben zu Art, Form,
Voraussetzungen und Hohe der in Aussicht gestellten kunftigen Leistungen
enthalten.

Fehlt es an dieser Eindeutigkeit der Zusage einer Versorgungskomponente,
hindert dies eine Ruckstellung fur die Zusage einer anderen
Versorgungskomponente (bei Teilbarkeit der zugesagten Leistungen) insoweit
nicht.



Sind daher die Voraussetzungen fur den Bezug einer Altersrente mit Erreichen
der Regelaltersgrenze eindeutig bestimmt, ist hierflr eine Pensionsrickstellung
zu bilden, auch wenn die Pensionszusage keine eindeutigen Angaben zu den
Voraussetzungen eines vorzeitigen Altersrentenbezugs enthalt.

Im zweiten Rechtsgang wird das Finanzgericht insbesondere auch zu prufen
haben, ob mit Blick auf die zu bildende Pensionsrickstellung flr alle Streitjahre
eine aulderbilanzielle Korrektur unter dem Gesichtspunkt der vGA vorzunehmen
ist.

Eine solche Korrektur kommt im Streitfall etwa unter dem Gesichtspunkt in
Betracht, dass den Geschaftsfuhrern Z und Y eine Pensionszusage
moglicherweise vor Ablauf einer angemessenen Probezeit gewahrt worden ist.

Fundstelle
BFH, Urteil vom 28. Februar 2024 ( ), veroffentlicht am 6. Juni 2024.

Zur Anwendung des § 8c KStG a.F. auf Verluste gemaR § 15a EStG

§ 8c Abs. 1 Satz 1 des Kbrperschaftsteuergesetzes in der fiir das Streitiahr 2014
mallgeblichen Fassung ist nicht auf verrechenbare Verluste geméal3 § 15a des
Einkommensteuergesetzes anwendbar, die einer Kapitalgesellschaft als
Mitunternehmerin einer Kommanditgesellschaft zugerechnet werden (entgegen
Schreiben des Bundesministeriums der Finanzen vom 04.07.2008, BStBI | 2008,
736, Tz. 2). Dies hat der Bundesfinanzhof (BFH) in einem aktuellen Urteil
entschieden.

Sachverhalt

Die Beteiligten streiten Uber den Wegfall eines verrechenbaren Verlustes im
Sinne des § 15a Abs. 4 des Einkommensteuergesetzes in der im Jahr 2014
(Streitjahr) geltenden Fassung (EStG).

Dabei vertrat das Finanzamt die Auffassung, dass § 8c KStG a.F. auch auf die
einer Korperschaft als Mitunternehmerin zuzurechnenden verrechenbaren
Verluste nach § 15a EStG anwendbar sei und zu deren Untergang fuhre (vgl.
BMF, Schreiben vom 04.07.2008, BStBI | 2008, 736, Tz. 2).

Die Klage dagegen vor dem Finanzgericht KoIn hatte Erfolg.
Entscheidung des BFH

Der BFH hat sich der Entscheidung der Vorinstanz angeschlossen und die
Revision als unbegriindet zuriickgewiesen.

§ 8c Abs. 1 Satz 1 des Korperschaftsteuergesetzes in der fur das Streitjahr 2014
malfdgeblichen Fassung ist nicht auf verrechenbare Verluste gemal} § 15a des
Einkommensteuergesetzes anwendbar, die einer Kapitalgesellschaft als
Mitunternehmerin einer Kommanditgesellschaft zugerechnet werden.

Far die durch das Finanzamt vorgenommene Kurzung des verrechenbaren
Verlustes fehlt eine Rechtsgrundlage, denn § 8c KStG a.F. ist nicht auf
verrechenbare Verluste gemal} § 15a Abs. 4 EStG, die einer Kapitalgesellschaft
als Mitunternehmerin einer KG zugerechnet werden, anwendbar.

Wie bereits die Uberschrift zeigt, trifft § 8c Abs. 1 Satz 1 KStG a.F. eine Regelung
Uber den Verlustabzug von Koérperschaften. Dementsprechend gilt die Regelung
nur far Verluste von Korperschaften.


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202410091/

Die fir den Fall eines schadlichen Beteiligungserwerbs angeordnete
Rechtsfolge -das heil3t die Nichtabziehbarkeit und damit der Wegfall nicht
genutzter Verluste- kann folglich nur Verluste der Kérperschaft betreffen (vgl.
auch Zerwas/Frohlich, DStR 2007, 1933, 1936) und nur auf der Ebene der
Korperschaft eintreten.

Dementsprechend kénnen Verluste, die eine Kérperschaft als Mitunternehmerin
einer KG erleidet, erst auf der Ebene der Kérperschaft den Beschrankungen des
§ 8c Abs. 1 Satz 1 KStG a.F. unterliegen.

Auf eine Personengesellschaft, die Subjekt der Gewinnerzielung,
Gewinnermittlung und Einkunftequalifikation ist (hierzu z.B. BVerfG, Beschluss
vom 05.06.2013, 2 BvR 2677/11, Kammerentscheidungen des
Bundesverfassungsgerichts 20, 333, Rz 6), ist § 8c Abs. 1 Satz 1 KStG a.F.
hingegen nicht (unmittelbar) anwendbar (vgl. auch HHR/Suchanek, § 8c KStG Rz
32c; Muhlhausen, Ubg 2015, 207).

Auch auf Verluste einer KG, die einer als Kommanditistin beteiligten Kérperschaft
zugerechnet werden und die dem Ausgleichs- und Abzugsverbot des § 15a EStG
unterliegen, ist § 8c Abs. 1 Satz 1 KStG a.F. nicht anwendbar.

Fundstelle
BFH, Urteil vom 24. April 2024 (IV R 27/21), veroffentlicht am 6. Juni 2024.
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