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Neues aus Gesetzgebung &
Finanzverwaltung

BMF: Umsatzsteuerrechtliche Beurteilung bei Lieferungen von
Gegenstanden zur Ausrustung oder Versorgung eines Beforderungsmittels
an private Abnehmer

Das Bundesministerium der Finanzen (BMF) hat am 12. Méarz 2025 ein Schreiben
zur umsatzsteuerrechtlichen Beurteilung bei Lieferungen von Gegenstédnden zur
Ausriistung oder Versorgung eines Beférderungsmittels an private Abnehmer
verdffentlicht.

Hintergrund

Wird in den Fallen des § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 und Nr. 3 UStG der Gegenstand
der Lieferung nicht fur unternehmerische Zwecke erworben und durch den
Abnehmer im personlichen Reisegepack ausgefuhrt, liegt unter den
Voraussetzungen des § 6 Abs. 3a UStG eine nach § 4 Nr. 1 Buchstabe a UStG
steuerfreie Ausfuhrlieferung vor (Ausfuhrlieferung im nichtkommerziellen
Reiseverkehr).

Ist in den Fallen des § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 und Nr. 3 UStG der Gegenstand der
Lieferung zur Ausrustung oder Versorgung eines Beférderungsmittels bestimmt,
liegt eine nach § 4 Nr. 1 Buchstabe a UStG steuerfreie Ausfuhrlieferung nur vor,
wenn der Abnehmer ein auslandischer Unternehmer ist und das
Beforderungsmittel den Zwecken des Unternehmens des Abnehmers dient, § 6
Abs. 3 UStG.

Daher kommt bei der Lieferung eines Gegenstands, der zur Ausristung oder
Versorgung von nichtunternehmerischen Beforderungsmitteln bestimmt ist, die
Steuerbefreiung fur Ausfuhrlieferungen im nichtkommerziellen Reiseverkehr (§ 6
Abs. 3a UStG) nicht in Betracht.

Inhalt des Schreibens
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A. Begriff des Beforderungsmittels

B. Begriff der Gegenstande zur Ausriistung und Versorgung
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1.2. Zubehorteile

2. Gegenstande der Versorgung

C. Vorliegen einer Werklieferung durch Montage von Zubehorteilen
Il. Anderungen im Umsatzsteuer-Anwendungserlass
Anwendungsregelung

Schlussbestimmungen

Fundstelle

BMF, Schreiben vom 12. Marz 2025,


https://www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/Downloads/BMF_Schreiben/Steuerarten/Umsatzsteuer/Umsatzsteuer-Anwendungserlass/2025-03-12-lieferungen-von-gegenstaenden.pdf?__blob=publicationFile&v=3
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Aktuelle Rechtsprechung

BFH-Entscheidungen, veroffentlicht am 20. Marz 2025

Die im Vereinigten Konigreich GrofRbritannien und Nordirland fur
Zugezogene gewahrte "remittance basis"-Besteuerung kann eine
Vorzugsbesteuerung sein, die zur erweiterten beschrankten
Steuerpflicht gemal} § 2 AStG fuhrt. Eine gegenuber der
allgemeinen Besteuerung im Wegzugsstaat eingeraumte
Vorzugsbesteuerung kann die dortige steuerliche Belastung fur
den Steuerpflichtigen jedenfalls dann erheblich im Sinne von § 2
Abs. 2 Nr. 2 AStG mindern, wenn bestimmte Teile des
grundsatzlich steuerpflichtigen Einkommens vollstandig steuerfrei
gestellt sind.

Zum Urteil, siehe auch die Pressemitteilung 016/25.

Ein wirtschaftlicher Geschaftsbetrieb ist "Dritter" im Sinne des

§ 171 Abs. 15 der Abgabenordnung (AO). Die Fiktion in § 44
Abs. 6 Satz 1 des Einkommensteuergesetzes (EStG) ist auch bei
der Anwendung von § 171 Abs. 15 AO zu beachten mit der
Malgabe, dass der fiktive Glaubiger der Kapitalertrage, die
Tragerkorperschaft, zugleich als Steuerschuldner (Schuldner der
Kapitalertragsteuer) und der fiktive Schuldner der Kapitalertrage,
der wirtschaftliche Geschaftsbetrieb, zugleich als
Steuerentrichtungspflichtiger im Sinne der Vorschrift gelten.

Zum Urteil

Die Frage, ob und in welchem Umfang bei einer nicht mit
Gewinnerzielungsabsicht tatigen vermogensverwaltenden
Personengesellschaft eine gesonderte und einheitliche
Feststellung nach § 180 Abs. 2 der Abgabenordnung (AO) und § 1
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 der Verordnung Uber die gesonderte
Feststellung von Besteuerungsgrundlagen nach § 180 Abs. 2 AO
erforderlich ist, ist hinreichend geklart.

Zum Urteil


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202520033/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/presse/pressemeldungen/detail/britische-steuerprivilegien-mit-folgewirkungen-in-deutschland/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202520040/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202520038/

Rechtsprechung im Blog

Verdeckte Gewinnausschuttungen bei Aktiengesellschaften

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat entschieden, dass Verglitungsvereinbarungen
zwischen einer Aktiengesellschaft (AG) und einem Vorstandsmitglied, der
zugleich Minderheitsaktionér ist, steuerrechtlich regelméallig anzuerkennen sind.
Nur ausnahmsweise kommt der Ansatz einer verdeckten Gewinnausschiittung
(vGA) in Betracht, wenn im Einzelfall klare Anhaltspunkte dafiir bestehen, dass
sich der Aufsichtsrat der AG bei der Verglitungsvereinbarung einseitig an den
Interessen des Vorstandsmitglieds orientiert hat.

Sachverhalt

Im Streitfall hatte eine AG durch ihren Aufsichtsrat mit dem
alleinvertretungsberechtigten Vorstand X eine Vergutungsvereinbarung getroffen,
die umsatz- und auch gewinnabhangige Tantiemezahlungen vorsah. Zwei
Mitglieder des dreikopfigen Aufsichtsrats waren neben dem X
Minderheitsaktionare, das dritte Mitglied war an der AG nicht beteiligt.
Verwandtschaftliche Beziehungen bestanden zwischen dem Vorstand und den
Mitgliedern des Aufsichtsrats nicht.

Das Finanzamt und in der Folge das Finanzgericht Nurnberg behandelten die
umsatz- und gewinnabhangigen Vergutungszahlungen an X als vGA. Das flhrte
bei der AG zu einer hoheren Korperschaftsteuer.

Entscheidung des BFH

Dem ist der BFH entgegengetreten. Zwar seien insbesondere umsatzabhangige
Tantiemen wegen der Gefahr einer Gewinnabsaugung nur ausnahmsweise
steuerrechtlich anzuerkennen.

Jedoch habe das Finanzgericht nicht beachtet, dass die von ihm herangezogene
Rechtsprechung die Vergutung des Gesellschafter-Geschaftsfuhrers einer GmbH
betroffen habe.

Bei einer AG lagen die Verhaltnisse aber anders. Hier handele fur die AG ein
Aufsichtsrat, der kraft Gesetzes dazu verpflichtet sei, bei der Vereinbarung der
Vorstandsvergutung die Interessen der AG zu wahren.

Im Streitfall habe X den Aufsichtsrat auch nicht beherrschen kdnnen, weil er Uber
die fur die Wahl der Aufsichtsratsmitglieder erforderliche Aktienmehrheit nicht
verfugt habe und er den Mitgliedern auch nicht nahegestanden habe.

In einer solchen Konstellation seien vGA im Zusammenhang mit umsatz- oder
gewinnabhangigen Tantiemen nur ausnahmsweise dann anzusetzen, wenn
besondere Umstande klar ergaben, dass sich der Aufsichtsrat einseitig an den
Interessen des Vorstandsmitglieds orientiert habe.

Fundstelle

BFH, Urteile vom 24. Oktober 2024 ( ), veroffentlicht am 13. Marz 2025,
vgl. die .

Eine englische Zusammenfassung dieses Urteils finden Sie


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202520034/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/presse/pressemeldungen/detail/verdeckte-gewinnausschuettungen-bei-aktiengesellschaften/
https://blogs.pwc.de/de/german-tax-and-legal-news/article/247987/hidden-profit-distributions-in-the-case-of-stock-corporations/

Abzug auslandischer Steuern im gewerbesteuerrechtlichen Organkreis

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat entschieden, dass die von einer AG (als
Organgesellschaft einer inléndischen Holdinggesellschaft) (ber einen
Investmentfonds bezogenen (Streubesitz-)Dividenden von in- und auslédndischen
Kapitalgesellschaften in vollem Umfang der Gewerbesteuer unterliegen und ein
Abzug der auslédndischen Quellensteuern nach § 34c Abs. 2 des
Einkommensteuergesetzes (EStG) -ausschliel3lich- bei der Ermittlung des
Gewerbeertrags im gewerbesteuerrechtlichen Organkreis nicht méglich ist.

Sachverhalt

Die AG bezog im Streitjahr 2007 Uber einen Investmentfonds Dividenden von in-
und auslandischen Kapitalgesellschaften. Der Fonds hatte als Aktienfonds
schwerpunktmafdig in Aktien von in- und auslandischen Gesellschaften investiert,
wobei es sich ausschlieRlich um Streubesitzanteile (Beteiligungsquote unter 10
%) handelte.

Die auslandischen Dividenden unterlagen in den Ansassigkeitsstaaten der
ausschuttenden Kapitalgesellschaften (Belgien, Schweiz, Danemark, Spanien,
Finnland, Frankreich, Italien, Japan, Niederlande, Norwegen, Portugal,
Schweden, GroRbritannien, USA) jeweils einem Quellensteuerabzug.

Das Finanzamt erfasste die auslandischen Streubesitzdividenden (einschlieRlich
der auslandischen Quellensteuern) bei der Ermittlung des
korperschaftsteuerrechtlichen Einkommens der AG. Bei der klagenden
Holdinggesellschaft wurden die Dividenden nach der Zurechnung des
Einkommens der AG gemal § 8b Abs. 1 Satz 1, Abs. 5 Satz 1 des
Korperschaftsteuergesetzes (KStG) zu 95 % von der Korperschaftsteuer
freigestellt.

Im Urteilsfall geht es darum, ob bei der Ermittlung des Gewerbeertrags die
auslandischen Quellensteuern auf die Streubesitzdividenden mit Wirkung auf den
fur den Organkreis zusammenzurechnenden und gegenuber der
Holdinggesellschaft festzusetzenden Gewerbeertrag abgezogen werden kdnnen.

Einen solchen Abzug lehnten sowohl das Finanzamt und als auch das
Niedersachsische Finanzgericht ab.

Richterliche Entscheidung
Der BFH hat die Vorentscheidung bestatigt.

Einem Abzug der auslandischen Quellensteuern nach § 34c Abs. 2 EStG
(ausschlieldlich) bei der Ermittlung des Gewerbeertrags der Organgesellschaft mit
Wirkung auf den gewerbesteuerrechtlichen Organkreis steht bereits die
Bezugnahme von § 7 des Gewerbesteuergesetzes auf den "Gewinn aus
Gewerbebetrieb" entgegen.

Aulierdem kommt es im Organkreis aufgrund der Anwendung von § 8b Abs. 1
KStG (bei der Ermittlung des korperschaftsteuerrechtlichen Einkommens der
Organtragerin, § 15 Satz 1 Nr. 2 Satz 1 KStG) zu einer ertragsteuerlichen
Steuerfreistellung, was den begehrten Abzug ausschliel3t.

Diesem Ergebnis steht nach Darstellung des BFH auch Unionsrecht nicht
entgegen.

Fundstelle



BFH, Urteile vom 16. Oktober 2024 ( ), veroffentlicht am 13. Marz 2025,
vgl. die .

Eine englische Zusammenfassung dieses Urteils finden Sie

Business Meldungen

Jahreskonferenz energieintensive Unternehmen 2025

Am 8. Mai 2025 in Duisseldorf

FUr energieintensive Unternehmen stellen sich die wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen nach wie vor anspruchsvoll dar. Die Entwicklung der
Energiepreise, das komplexe regulatorische Umfeld und nicht zuletzt der mit der
Bundestagswahl verbundene Stillstand sowie die Unsicherheit hinsichtlich der
Frage ,Wie geht es weiter?“ lassen viele Unternehmen mit Sorge in die Zukunft
blicken. Gleichzeitig geben der fortschreitende Ausbau neuer Technologien und
die von politischer Seite in Aussicht gestellten Weichenstellungen zur Schaffung
besserer Rahmenbedingungen fur die energieintensiven Unternehmen Grund zur
Hoffnung.

Unter dem Motto ,Von der Herausforderung zur Chance: Energiepolitik zwischen
Transformation und Regulierung® laden wir Sie herzlich zur zweiten Auflage
unserer Jahreskonferenz fur energieintensive Unternehmen am 8. Mai 2025 in
den Design Offices Dusseldorf ein.

Im Austausch mit flhrenden Experten aus Industrie und Gewerbe, Verwaltung
und Wissenschaft sowie Verbanden widmen wir uns den wichtigsten
Entwicklungen der energiepolitischen und regulatorischen Stellschrauben und
greifen dabei die drangendsten Praxisfragen auf:

« Wie entwickeln sich die Energiepreise und welche
Einflussfaktoren und Kostentreiber beeinflussen die
Entwicklungen in den kommenden Monaten?
e Wie geht es mit den Industrienetzentgelten (§ 19 StromNEV)
weiter?
o Welche weiteren Neuerungen und Umsetzungserfordernisse
ergeben sich aus der Regulierung, insbesondere im
Zusammenhang mit Energiekostenbestandteilen und
Kundenanlagen nach der jungsten EuGH-Rechtsprechung?
e Wie steht es um die Nutzung von Wasserstoff im industriellen
Kontext?
Expertenwissen, Praxisbeispiele und zukunftsweisende Strategien stehen im
Mittelpunkt unserer Vortrage und Paneldiskussionen — mit wertvollen Impulsen fir
Ihr Unternehmen.


https://www.bundesfinanzhof.de/de/entscheidung/entscheidungen-online/detail/STRE202520031/
https://www.bundesfinanzhof.de/de/presse/pressemeldungen/detail/abzug-auslaendischer-steuern-im-gewerbesteuerrechtlichen-organkreis/
https://blogs.pwc.de/de/german-tax-and-legal-news/article/247986/no-deduction-of-foreign-taxes-for-trade-tax-purposes-within-a-tax-group/

Auf zwei Highlights der diesjahrigen Jahreskonferenz mochten wir noch einmal
gesondert hinweisen: Zum einen wird Alexander Ludtke-Handjery, Vorsitzender
der Beschlusskammer 4 der Bundesnetzagentur, zur Weiterentwicklung der
(individuellen) Netzentgelte berichten. Die insofern gefuhrten aktuellen
Diskussionen und geplanten Reformen haben bekanntlich weitreichende
Auswirkungen auf die Kostenstruktur energieintensiver Unternehmen. In diesem
Rahmen haben Sie die Moglichkeit, wertvolle Einblicke in die aktuellen
Bestrebungen der Regulierungsbehorde zu erhalten und zu erfahren, welche
Entwicklungstendenzen und Auswirkungen sich ggf. fur Sie ergeben. Zum
anderen freuen wir uns besonders, Prof. Dr. iur. Dr. rer. pol. Dres. h.c. Franz
Jurgen Sacker begrufRen zu dirfen. Als ausgewiesener Experte im Energie- und
Beihilfenrecht, der wie kaum ein anderer die Zusammenhange zwischen
nationalem Recht und europarechtlichen Vorgaben Uberblickt, wird er zum Thema
.-Energiebezogene Netzentgelte als Teil der Europaischen Wirtschaftsordnung®
referieren und Denkanstol3e fur eine weitergehende Diskussion — auch vor dem
Hintergrund aktueller energiepolitischer Geschehnisse — liefern.

Bereits am Vorabend der Konferenz mochten wir Ihnen die Gelegenheit zum
personlichen Austausch in einem besonderen Rahmen bieten. Beim Vorabend-
Event im Kunstpalast Dusseldorf erwarten Sie ein Empfang sowie eine exklusive
FUhrung durch die aktuelle Kunstausstellung von Elias Sime — eine kreative
Einstimmung, die neue Perspektiven auf die Themen der Jahreskonferenz
eroffnet.

Nutzen Sie die Moglichkeit, sich Uber aktuelle Entwicklungen in der Energiepolitik
und -wirtschaft zu informieren, wertvolle Kontakte zu knupfen und gemeinsam mit
uns Uber die vielen drangenden Fragen fur Dekarbonisierungsstrategien fur die
Zukunft der energieintensiven Unternehmen zu diskutieren.

Wir freuen uns darauf, Sie in Dusseldorf zu begrif3en!

Zur Jahreskonferenz konnen Sie sich anmelden.

Terminplaner

Indirekte Steuern im Fokus: Updates und
ZUM SEMINAR
Trends

Webcast, 25.03. und 29.04.2025

Wir freuen uns auf Sie!


https://www.pwc-events.com/Indirekte-Steuern-im-Fokus
https://www.pwc-events.com/EnergyandClimate
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